flussbau iC, iC consulenten, O
Untere Enns e

Wasserrahmenrichtlinie Machbarkeitsstudie

natirlichen Vegetationsabfolge - wenn auch kleinrdumig - maoglich. Di.es _deshalb, da harte
SicherungsmaBnahmen in den Gerinnen bei Rampenerhaltung kaum notwendig sind.

10.10 DIE VORLIEGENDE KONZEPTPLANUNG AUS OKOLOGISCHER SICHT

Zusammenfassend kann festgehalten werden, dass unserer Meinung nach die vorliegende
Konzeptplanung mit Erhalt und Passierbarmachen der beiden Rampen und Schaffung von zwei reich
strukturierten Umgehungsgerinnen als Laich- und Jungfischhabitat das Grundgeriist einer
optimierten Losung fiir den gegenstindlichen Enns-Abschnitt darstellt. Die Schaffung von
Reproduktionsméglichkeiten und Jungfischhabitaten ist unserer Meinung nach insbesondere unter
dem Gesichtspunkt einer dauerhaften und betreuungsextensiven Lésung eine auRerordentlich gute
Variante. Selbstverstandlich lassen sich diese MaRnahmen noch mit anderen insbesondere jenen bei
ZAUNER & PRACK (2011) vorgeschlagenen Verbesserungen kombinieren. Diesbeziiglich ist jedoch nicht
nur eine umfassende weitere Detailplanung, sondern dariiber hinaus natiirlich auch ein Abkliren mit
Nutzungsberechtigten und Grundbesitzen notwendig. Die vorgelegte Konzeptplanung zeigt jedoch,
dass diese sehr gute Lésung unter Beibehaltung und Passierbarmachen der beiden Rampen zu
favorisieren ist.

10.11 DIE VORLIEGENDE KONZEPTPLANUNG IM HINBLICK AUF DAS ERZIELEN DES GUTEN
OKOLOGISCHEN POTENTIALS

Mit der vorliegenden Konzeptplanung wird gezeigt, dass die untersuchten MaRnahmen geeignet
sind, das gute &kologische Potential im gegenstindlichen Enns-Abschnitt zu erzielen. Betrachtet man
die biologische Definition des héchsten und des guten Gkologischen Potentials in Tab. 7, so ergibt
sich, dass das mit den geplanten MaRnahmen erzielbare 6kologische Potential nur vergleichsweise
geringfiigig vom guten fischokologischen Zustand abweicht. So kénnen simtliche der im Leitbild
angefihrten Leitarten und zumindest ein Teil der typischen Begleitarten reproduzieren und damit
eigenstandige Bestdnde ausbilden. Die beiden Umgehungsgerinne und die Rampen haben dabei eine
okologische Schliisselfunktion. Dies bedeutet, dass bei Verwirklichung eines noch detailliert zu
planenden Gesamtkonzeptes, das auf die derzeitige Konzeptplanung als Grundstruktur aufbaut, in
der gegenstindlichen FlieRstrecke zwar nicht der gute 6kologische Zustand, jedoch das gute

okologische Potential erzielbar ist.

Ergénzend dazu wird noch hervorgehoben, dass mit dem Umbau der beiden Rampen in Kombination
mit der bereits bewilligten Beseitigung der Kontinuumsunterbrechungen beim Hilfswehr Enns und
bei der Wehrstelle Thurnsdorf die Fischpassierbarkeit im gesamten unteren Abschnitt der Enns
hergestelit werden kann. Die zur Bewillung beantragte Variante mit Rampenumbau ist die einzige,
die dies zeitgerecht und zwar bis Ende 2015 erméglicht. Alle anderen Varianten unter (g@nzlicher)
Entfernung der Rampen bedingen umfangreiche erganzende Planungen, umfangreiche
Verhandlungen mit Grundbesitzern und Nutzungsberechtigten, umfangreiche erginzende
SicherungsmaRnahmen und auch eine Reihe von diesbeziiglich durchzufiihrenden Verfahren, so dass
deren Umsetzung bis Ende 2015 unmdglich wiére. Auch dies ist ein Grund (neben
gesamtokologischen Aspekten), weshalb vom Bearbeiterteam die vorgelegte Konzeptplanung als
Grundgeriist fiir einen Gkologisch orientierten Losungsansatz an der Unteren Enns favorisiert wird.
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11 MARNAHMEN ZUM ERREICHEN DES HOCHSTEN ODER GUTEN OKOLOGISCHEN

POTENTIALS IM GEGENSTANDLICHEN ENNSABSCHNITT

111 VORBEMERKUNGEN

Entsprechend der Publikation ,Leitfaden zur Bewertung erheblich verdnderter Gewadsser, biologisch'e
Definition des guten &kologischen Potentials” (EBERSTALLER et al., 2009) ist im Hinblick at.-lf die
Ermittlung des hchsten und guten 6kologischen Potentials im Einzelfall folgende Vorgangsweise zu
wihlen:
* Festlegung der im jeweiligen Gewdsserabschnitt/Wasserkdrper technisch méglichen
MaRnahmen, die keine signifikante Beeintrichtigung der Nutzung zur Folge haben
e Abschitzung der entstehenden Lebensraumverhiltnisse und der dadurch resultierenden
Verbesserungen fiir charakteristische Gruppen der gewassertypischen Fischbestinde
(= biologische Definition des hdchsten ékologischen Potentials)
e Festlegen der zuldssigen geringfiigigen Abweichung von den biologischen Verhéltnissen beim
héchsten Potential (= biologische Definition des guten &kologischen Potentials)
® Auswahl der Mafnahme(-nkombination), mit der das gute okologische Potential am

effizientesten erreicht werden kann

Im Hinblick auf die bei EBERSTALLER et al. (2009) exemplarisch angefiihrten umfangreichen

MaRnahmenpakete, mit denen das héchste und das gute okologische Potential in erheblich

verdnderten Wasserkdrpern hergestellt werden kann, kann im konkreten Gewisserabschnitt auf die

»Studie Revitalisierungspotential untere Enns“ (ZAUNER & PRACK, 2011) zuriickgegriffen werden.

Wurden doch in dieser Studie samtliche praktisch denkbaren Méglichkeiten der Verbesserung des

aquatischen Lebensraumes evaluiert und in Konzeptform dargestellt. Auch wurde bei ZAUNER & PRACK
(2011) bereits dargelegt, welche Verbesserungen durch die einzelnen MaRnahmen grundsitzlich zu
erwarten sind. Im Zuge der nachfolgenden Ausfiihrungen wird nun auf die einzelnen von ZAUNER &
PRACK (2011) vorgeschlagenen MaRnahmen eingegangen und es werden kurz die prognostizierten
Verbesserungen fiir die hydrobiologische Situation erliutert. Erginzend dazu werden diese
MaRnahmen im Hinblick auf den Umbau mit Beibehaltung der beiden Rampen bewertet und zwar
insofern, ob die Erhaltung der Sohlschwellen {iberhaupt eine Auswirkung auf die vorgeschlagene
MaRnahme hat und, wenn eine solche vorliegt, wie diese aus okologischer und technischer Sicht zu
beurteilen ist. Dies erfolgt auf fachlicher Ebene auch im Zusammenhang mit den Erkenntnissen, die
im Rahmen dieser Untersuchung gewonnen werden konnten. Die Frage, wer fiir diese oder solche
MaRnahmen zustindig wire, wird nicht behandelt.

11.2 DIE MABNAHMEN IM DETAIL

11.2.1 MaBnahme nach Zauner & Prack (2011): E_1 Restwasserabgabe

11.2.1.1  Beschreibung der MaBnahme

Erhéhung der Restwasserabgabe auf eine Basisdotation von 19,5 m*/s und darauf aufbauend eine
dynamisierte Abgabe bis ca. 39 m/s entsprechend den Vorschlagen der Restwasserstudie (INsTITUT
FUR OKOLOGIE, 2009).

11.2.1.2  Prognostizierte Verbesserung nach ZAUNER & PRACK (2011)

Die Erhohung der Dotationswassermenge wird als entscheidende Grundvoraussetzung fiir eine

Sanierung des fischokologischen Zustandes und als eine entscheidende V.
vegetationsokologischen Situation gesehen. e Verbesserung der
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11.2.1.3 Zusammenhang mit Umbau und Beibehaltung der Rampen

Grundsatzlich kénnen die Erhéhung der Basiswassermenge und die darauf aufsetzende dynamisierte
Dotation véllig unabhangig von samtlichen MaRnahmen in der gegenstindlichen Strecke erfolgep.
Die Abgabe einer ausreichenden Wassermenge ist — wie ZAUNER & PRACK (2011) ausfiihren — die
Grundvoraussetzung fiir alle anderen MaRnahmen.

11.2.1.4  Einstufung der MaBnahme aufgrund der Erkenntnisse der gegenstindlichen
Untersuchung

Die gegenstindliche Untersuchung bestitigte die seinerzeit vorgeschlagene Erhéhung der
Restwassermenge als gut vertretbaren Kompromiss zwischen den energiewirtschaftlichen EinbuRen
und den &kologischen Notwendigkeiten in der gegenstandlichen Strecke. Mit der festgelegten
Restwassermenge kénnen bei simtlichen MaRnahmen wie z. B. Rampenriickbau mit Sohlausgleich,
aber auch bei Beibehaltung und Durchgéngigmachung der Rampen und der Schaffung eines
Umgehungsgerinnes gute 6kologische Habitatbedingungen erzielt werden.

11.2.2 MaBnahme nach Zauner & Prack (2011): E_2 Geschiebebeigabe Restwasserstrecke
11.2.2.1  Beschreibung der MaBnahme

ZAUNER & PRACK (2011) sahen vor, dass stromab der Wehranlage Thaling (= Wehr Thurnsdorf)
Schottermaterial beigegeben oder seitlich aus dem hoch anstehenden Augelande rekrutiert wird (z.B.
MaRnahme E_7, E_8). Die Autoren nahmen an, dass dies eigendynamisch geschehen kénnte
(vorgeschaltet: Gelandemodellierung mit Schubraupe). Weiters fiihren sie an, dass die erforderliche
Menge fir ein dynamisches Gleichgewicht an Ein- und Austrag anhand von
Geschiebetransportmodellen berechnet werden miisste. Sie nahmen an, dass das hoch anstehende
Kiesmaterial im Vorland eine ausreichende Menge fiir eine Geschiebebeigabe iiber lange Zeit
darstelite. Zusatzlich wurde angefiihrt, dass das in der Geschiebefalle in der Enns sedimentierte

Schottermaterial ausgebaggert und wieder zur Wehranlage bei Thurnsdorf riickgefiihrt werden
konnte.

11.2.2.2  Prognostizierte Verbesserung nach ZAUNER & PRACK (2011)

Diesbeziiglich halten die Autoren Folgendes fest: Insgesamt stelle eine Sanierung des
Geschiebehaushaltes — gemeinsam mit der Wiederherstellung  einer ausreichenden
Restwassermenge, eines naturnahen FlieBgefalles und der Erreichbarkeit bzw. Durchwanderbarkeit
unterschiedlicher Teil-Lebensrdume — eine der vier obligatorischen Voraussetzungen dar, um die
Restwasserstrecke im Hinblick auf ihre fischokologischen Funktionen zu sanieren.

11223  Zusammenhang mit Umbau und Beibehaltungder Rampen

Grundsétzlich kann eine Geschiebezugabe unabhdngig davon erfolgen, was mit den Rampen
geschieht. Die Wirkung eingebrachten Geschiebes auf die Biozénosen und vor allem die
Dauerhaftigkeit dieser MaRnahme sind jedoch in hohem MaRe davon abhingig, welche
morphologischen Umgestaltungen in der gegensténdlichen Strecke vorgenommen werden,

11.2.2.4  Einstufung der MaRnahme aufgrund der Erkenntnisse der gegenstandlichen
Untersuchung

Die Erkenntnisse der gegenstandlichen Studie haben dagegen gezeigt,
der Enns der massive Austrag sdmtlichen Geschiebes bereits de
Hochwasser erfolgt und dass aufgrund der ~uberproportionalen Hoch

dass in der Restwasserstrecke
utlich unter dem einjdhrigen
wasserabfuhr im Gegensatz zu
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den Annahmen von Zauner & Prack (2011) selbst bei Aufweitungen im aquatischen Bereich kein
skologisch relevantes Kiessubstrat liegen bleibt, zumindest nicht dauerhaft. Bei Entfernung der
Rampen wird diese Situation des Geschiebeaustrags sogar noch verscharft. Fir Aufweitungen ware
es dariiber hinaus notwendig, nicht nur die auflagernde Kiesschicht ins Gewadsser zu verfrachterr,
sondern auch den darunter liegenden Schlier durch massive MaRnahmen (Sprengungen, Reien mit
einem sehr groRen Bagger etc.) groRflichig abzutragen und zu entsorgen. Damit wéren jedoch
umfangreiche und groRflichige Eingriffe in den FFH-Lebensraumtyp 91F0 verbunden, dessen
Bedeutung im Mahnschreiben der EU-Kommission vom 30.05.013 in Erinnerung gerufen wurde. Des
Weiteren ist festzuhalten, dass die Annahmen von Zauner & Prack (2011) , Uber weite Strecken steht
an der Sohle blanker Schiier an, der sich durch Erosion und Frostbruch vermutlich nur mehr langsam
weiter eintieft” und ,Aktuell ist bereits weitgehend ein Endzustand erreicht” aus geologisch-
geotechnischer Sicht nicht bestitigt werden konnen. Vielmehr ist davon auszugehen, dass die
Phdnomene der Schliererosion insbesondere bei Riickbau der Sohlrampen weitergehen und sogar
verstarkt auftreten werden.
Eine Hauptproblematik im Hinblick auf das fehlende Geschiebe besteht auch darin, dass keine
Skologisch relevanten Geschiebefraktionen mehr aus dem Oberlauf in die gegenstdndliche
FlieBgewdsserstrecke eingebracht werden. In einem Gewdsser mit natiirlicher Geschiebedynamik
wird je nach Dimension des Hochwassers ebenfalls in der anschwellenden Hochwasserwelle massiv
Geschiebe ausgetragen und weiter flussabwarts verfrachtet. Dieses hochwasserbedingte kurzfristig
erzeugte Geschiebedefizit wird in der abklingenden Hochwasserwelle wieder erginzt, wobei die
gesamte Vielfalt von Sand bis Grobkies bei den zuriickgehenden Wassermassen wieder sedimentiert
wird. In der gegenstindlichen Strecke ist jedoch nur mehr der ausrdumende Effekt gegeben, dies
selbst bei optimierter Flussmorphologie.
Dariiber hinaus wiren angesichts der Linge und Breite der FlieRstrecke enorme Kiesmengen fiir eine
Verbesserung der Situation notwendig. Um eine vollflichige Substratiiberlagerung in der
Restwasserstrecke herzustellen, wiren ca. 50.000 m? bis 60.000 m? Geschiebematerial erforderlich,
die auf Grund des Austrageffektes bei Hochwassser anschlieBend wieder zugebracht werden
miissten. Damit der gewiinschte Effekt der Geschiebezugabe im Hochwasserfall gegeben ist, miisste
das Material moglichst ufernah abgelagert werden. Dies bedeutet jedoch wiederum, dass einerseits
entsprechende Flachen fiir die Materialdepots angelegt werden missten und andererseits
AufschlieBungen durch FahrstraRen notwendig wiirden, die ihrerseits abtriglich in den Gesamt-
Lebensraum eingreifen. Die umfangreichen Fahrbewegungen bei den regelmiRig zu erfolgenden
Geschiebetransporten sind nicht nur von der Emissionsseite kritisch zu betrachten, sondern
beeintrachtigen auch die Migrationsméglichkeiten von terrestrisch lebenden Tieren im
ennsparallelen Wanderkorridor.
Theoretisch denkbar ware auch noch eine Geschiebezugabe in der abklingenden Hochwasserwelle,
um damit bestméglich die natiirlichen Gegebenheiten zu simulieren. Allerdings ist zu diesem
Zeitpunkt das Ennsumfeld mit Transportgeriten wegen Uberflutung nicht erreichbar. Diese
Maglichkeit wird daher nicht weiter in Betracht gezogen.
Zusammenfassend kann festgehalten werden, dass eine Geschiebezugabe in die Restwasserstrecke
der Enns in Form einer Geschiebebeigabe (Geschiebedepots) stromab der Wehranlage Thurnsdorf
aus Okologischer Sicht durchaus wiinschenswert wire. Die Ergebnisse der gegenstindlichen
Untersuchung haben aber gezeigt, dass auf Grund der Gerinnegeometrie und der verdanderten
Hydrologie in der Restwasserstrecke mit dieser MaBnahme eine umfassende, nachhaltige Sanierung,
wie sie bei ZAUNER & PRACK (2011) angenommen wurde, nicht erzielbar ist.
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11.2.3 MaBnahme nach Zauner & Prack (2011): E_3 Uferriickbau Thaling

11231 Beschreibung der MaBnahme

Die MaRnahme sieht vor, dass man unterhalb vom Kraftwerk Thurnsdorf mit einem nng:ISSEi"I
Sicherheitsabstand zum Kraftwerk” die Ufersicherungen vollstindig entfernt. Nach einer gewissen
Geldndemodellierung sollen die Ufer einer eigendynamischen Entwicklung iiberlassen werden.

11.2.3.2  Prognostizierte Verbesserung nach ZAUNER & PRACK (2011)

Die Autoren nahmen an, dass flache Uferbdschungen aus Kiesmaterial entstehen wiirden, wobei
stromab der Wehrfelder mit Ausnahme von Hochwissern eine nur sehr geringe Stromung gegeben
ist. Die Ausbildung von Laichplatzen und Jungfischhabitaten widre die Folge. |In
vegetationsokologischer Sicht komme es durch derartige MaBnahmen zur vermehrten und
groRerflachigen Ausbildung von Pioniervegetation im Ubergang zum Weichholzauwald.

11.23.3  Zusammenhang mit Umbau und Beibehaltungder Rampen
Die MaRnahme kann unabhangig vom Rampenriickbau oder deren Erhaltung erfolgen.

11.23.4  Einstufung der MaBnahme aufgrund der Erkenntnisse der gegenstiindlichen
Untersuchung

Grundsdtzlich kénnte eine derartige MaRnahme eine Verbesserung der &kologischen Situation
bewirken. Die Ausbildung von Kiesufern wird sich jedoch nicht oder nur fiir sehr kurze Zeit einstellen,
da bereits jetzt die Mittelwasserlinie im Bereich des Schliers liegt. Um hier kiesige Bereiche zu
schaffen, ware eine massive Absenkung des Schlierhorizontes im Uferbereich notwendig, wodurch
die jetzt den Schlier iiberlagernden kiesigen Deckschichten in den aquatischen Bereich gelangen und
hier zumindest fiir eine gewisse Zeit okologisch wirksam werden kénnen. Zur Schaffung von
Riickzugsraumen bei Hochwasserereignissen oder auch als Jungfischhabitate sind die so zu
schaffenden Lebensrdume in hohem MaRe positiv und bereichern die derzeitige Habitatsituation.
Durch die Hochwasserdynamik werden sich Au- und Pioniervegetation und erginzend
Weichholzauwald in den Kiesdeckschichten ausbilden. Eine gewisse ,Riicksichtnahme” auf die in
diesem Bereich vorhandenen und sehr naturnahen Bestinde der harten Au ist jedoch geboten.

11.2.4 MaRBnahme nach Zauner & Prack (2011): E_4 Adaptierung Nebenarm

11.2.4.1  Beschreibung der MaRnahme

Zur Erhdhung der Restwassermenge bedarf es nur relativ geringfiigiger Gelindemodifikationen, um
im Bereich einer Inselsituation am orographisch linken Ufer flussabwirts der Wehrstelle Thurnsdorf
einen derzeit trocken liegenden Nebenarm zu aktivieren. Durch Eintiefen der derzeit grofteils
trocken liegenden Kiesfliche soll ein Nebenarm geschaffen werden, der auch bei der Basisdotation
der Restwasserabgabe eine deutliche Du rchstrémung aufweist,

11.2.42  Prognostizierte Verbesserung nach ZAUNER & PRACK (2011)

Die Autoren gingen davon aus, dass im Nebenarm eine iiberstrémte Kiessohle geschaffen wird, die
das Mangelhabitat ,Kieslaichplatz und ,Jungfisch-Lebensraum” fir strémungsliebende Fischarten
bereit stellen kann, wobei die Autoren jedoch darauf hinwiesen, dass ohne Geschiebemanagement

eine dauerhafte Erhaltung nicht moglich ist. Aus vegetationsokologischer Sicht férdert die

MaRnahme die derzeit weitraumig fehlenden Vegetationstypen der tiefen Austufen.
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11.2.43  Zusammenhang mit Umbau und Beibehaltungder Rampen
Rampen erfolgen.

Die MaBnahme kann unabhangig von der Entfernung oder dem Belassen der

11244  Einstufung der MaBnahme aufgrund der Erkenntnisse der gegenstandlichen
Untersuchung

Die Simulation und Berechnung dieser MaRnahme (vgl. Kap. 8.4.3.) ergab, dass sich bei
Mindestdotation (19,5 m?/s) im Nebengerinne Wassertiefen zwischen 0,7 und 1 m einstellen und
dass die FlieRgeschwindigkeiten bei rund 0,3 m/s liegen. Eine Dotation des Nebengerinnes erfolgt mit
ca. 1 m?/s. Beim Hochwasserabfluss des HQie treten Wassertiefen von 6 bis 8 m und
FlieRgeschwindigkeiten von 1 bis 2 m /s auf. Die im Gerinne auftretenden Schubspannungen liegen
zwischen 100 und 200 N/m? dies bereits unter Beriicksichtigung von durchflussmindernden
Buhnenkonstruktionen im Einlaufbereich. Ein Austrag von Geschiebefraktionen bis zum Durchmesser
von 10 cm ist in diesem Bereich auch bei deutlich geringeren Hochwasserereignissen gegeben. Dies
bedeutet, dass fiir die dauerhafte Erhaltung der Gkologischen Qualitdt ein entsprechendes
Geschiebemanagement notwendig ist, das iiber die Annahmen bei ZAUNER & PRACK (2011) weit

hinausgeht.
11.25 MaRnahme nach Zauner & Prack (2011): E_5 Revitalisierung Lahnbach
11.25.1  Beschreibung der MaBnahme

Entlang der Hangkante bei Thaling verlduft der quellgespeiste Lahnbach, der zum Teil durch
Betonelemente aufgestaut ist und zur Fischzucht verwendet wird Die MaRnahme schldgt vor, die
bestehenden Einbauten zu entfernen und ihm allenfalls einen leicht pendelnden Verlauf zu geben.

11.25.2 Prognostizierte Verbesserung nach ZAUNER & PRAck (2011)

Die MaBnahmen zielen auf eine Optimierung als Lebensraum fiir den rhithralen Teil der Fischfauna
ab. Die Autoren nehmen jedoch an, dass aufgrund der geringen Schiittung des Bachlaufes die
Bedeutung eher maRig sein wird. Bei Hochwassern kann damit allerdings ein entsprechender
Migrationskorridor geschaffen werden, der eine Erreichbarkeit des, an der Hangkante liegenden
Altarmes (MaRnahme E_6) erméglicht. Aus vegetationsékologischer Sicht wird die Férderung von
Pflanzenarten der Quellbdche bzw. langsam flieBender Augerinne erwartet.

11253  Zusammenhang mit Umbau und Beibehaltungder Rampen
Die MaRnahme ist unabhéngig von den im Bereich der Rampen vorgesehenen MaRnahmen.

11.254  Einstufung der MaBnahme aufgrund der Erkenntnisse der gegenstindlichen
Untersuchung

Die erwarteten positiven Auswirkungen werden angesichts der gegenstindlichen Untersuchung nicht
in Zweifel gezogen.

11.2.6 MaBnahme nach Zauner & Prack (2011): E_6 Altarm und Timpelkette Thaling
11.2.6.1  Beschreibung der MaRnahme

Ein Altarm, der vom Lahnbach durchflossen wird, soll durch die Anla e von Fl
einigen isolierten Tiimpeln 6kologisch aufgewertet werden. : s e el
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11.2.6.2  Prognostizierte Verbesserung nach ZAUNER & PRACK (2011)

Da der Altarm iiber den Lahnbach zumindest bei héheren Wasserfiihrungen von der Fischfauna
erreicht werden kann, kann er vor allem von stagnophilen und strémungsindifferenten Arten als
erganzender Lebensraum genutzt werden. Aus vegetationsdkologischer Sicht werden damit die
Artengarnituren der Alt- und Totarme insbesondere submerser Pflanzen und
Schwimmblattvegetation, aber auch Réhrichtarten gefordert.

11.2.6.3 Zusammenhang mit Umbau und Beibehaltungder Rampen
Die MaRnahme kann unabhingig vom Umbau oder von der Entfernung der Rampen erfolgen.

11.2.6.4  Einstufung der MaBnahme aufgrund der Erkenntnisse der gegenstiindlichen
Untersuchung

Die bei ZAUNER & PRACK (2011) erwarteten positiven Auswirkungen werden angesichts der
gegenstandlichen Untersuchung nicht in Zweifel gezogen..

11.2.7 MaRBnahme nach Zauner & Prack (2011): E_7 Gelandemodellierung Thaling

11.2.7.1  Beschreibung der MaRnahme

Die MaRnahme betrifft einen Acker mit etwa 140 m Breite und 240 m Linge im Unterwasser der
Wehranlage Thurnsdorf, der sich im Eigentum der Ennskraft befindet. Vorgesehen ist, das Gelinde
des Ackers abzusenken, so dass ein gradueller Ubergang bis zum Wasserspiegel im Unterwasser
hergestellt wird. Das Aushubmaterial soll zur Geschiebedotation der Restwasserstrecke verwendet
werden. Eine Umwandlung der Restfliche in einen Auwald vom Typ der Hartholzau wird angestrebt.

11.2.7.2  Prognostizierte Verbesserung nach ZAUNER & PRACK (2011)

Im Hinblick auf das aquatische Okosystem ist bei dieser MaBnahme nur die Gewinnung von Kies fiir

die Geschiebezugabe von Relevanz. Aus vegetationsokologischer Sicht ist eine Vermehrung des
Lebensraumtyps harte Au Zielvorgabe.

11.2.7.3 Zusammenhang mit Umbau und Beibehaltungder Rampen

Die MaRnahme kann unabhéngig von einer Entfernung oder einem Umbau der Rampen erfolgen.

11.2.7.4  Einstufung der MaBnahme aufgrund der Erkenntnisse der gegenstandlichen
Untersuchung

Der Bereich wird bereits beim einjdhrigen Hochwasser in geringem Umfang iiberschwemmt und zeigt
stark schwankende Grundwasserstinde. Aufgrund dieser Rahmenbedingungen ist er grundsdtzlich
fir die Entwicklung einer harten Au gut geeignet. Auch ist eine Kiesgewinnung fiir

Geschiebedotationen grundsitzlich moglich, wenngleich die Machtigkeit der vorhandenen
Kiesauflage noch zu priifen wire.
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11.2.8 MaRnahme nach Zauner & Prack (2011): E_8 Aufweitung, Gelindemodellierung
Gollensdorf

11.2.81  Beschreibung der MaBnahme

Diese MaRnahme sieht vor, am orographisch rechten Ufer im Unterwasser der Wehranlage von
Thurnsdorf die Ufersicherungen (Blocksteinschlichtung) zu entfernen und das Geldnde aktiv
abzusenken. Die Autoren postulieren, dass es in Folge zu einer weiterfiilhrenden Geldndeerosion
kommt, so dass sich von selbst unterschiedliche Auniveaus in unterschiedlicher Dimension einstellen.

11.2.82  Prognostizierte Verbesserung nach ZAUNER & PRACK (2011)

ZAUNER & PRAcCk (2011) gehen davon aus, dass sich groRfldchige Flachwasserbereiche, liberstrémte
Furten und eine naturnahe Kiessohle ausbilden, wodurch ein hoher fischékologischer Nutzen fiir
einen GroRteil der flusstypischen Fischfang erreicht werden konne. Aus vegetationsdkologischer
Sicht wiirden damit vor allem die Artengarnituren der dynamischen und weichen
Auwaldgesellschaften geférdert. Die Autoren halten fest, dass das FlichenausmaR der hoch
liegenden Hartholzauwélder reduziert wiirde, damit jedoch die Etablierung tieferer Teilstandorte der
harten Au und seltenere Biotoptypen der weichen Au und der dynamischen Ufer neu entstehen
kénnten.

11.2.83  Zusammenhang mit Umbau und Beibehaltungder Rampen

Diese MaRnahme wird durch Die Beibehaltung der Rampe 1 beeinflusst und zwar wirkt sich der
Riickstau der Rampe 1 vor allem am orographisch rechten Ufer relativ weit flussaufwirts aus, so dass
es bei der Basisdotation von 19,5 m?/s im aufgeweiteten Bereich zu keinen FlieRgeschwindigkeiten
dber 0,3 m/s kommt. Diese Situation wiirde sich allerdings bei einer Rampenentfernung alleine kaum
anders darstellen; auch hier wéren in den ufernahen Bereichen am orographisch rechten Ufer im
Bereich der Aufweitung bei Basisdotation nur FlieRgeschwindigkeiten von unter 0,3 m/s vorhanden.
Nur bei der Variante Rampenentfernung und Sohlausgleich kénnten hier entsprechende
FlieRgeschwindigkeiten initiiert werden, die eine Entwicklung, wie sie bei ZAUNER & PRACK
prognostiziert ist, zulassen.

11.2.8.4 Einstufung der MaBnahme aufgrund der Erkenntnisse der gegenstindlichen
Untersuchung

Bereits zuvor sind Erkenntnisse der gegenstadndlichen Untersuchung insofern eingeflossen, da sich
gezeigt hat, dass entsprechende, Material umlagernde FlieRgeschwindigkeiten bei der Basisdotation
nur mit Rampenentfernung und Sohlausgleich zu erzielen sind. Auf der anderen Seite ist bei der
Umsetzung dieser MaBnahme auch die vorliegende Substratsituation zu bedenken, namlich, dass die
Mittelwasserlinie bereits jetzt im Schlier und nicht in dem, den Schlier iberlagerten Kies anschligt.
Dies bedeutet, dass man bei einer Geldndeabsenkung den Schlier entfernen und entsorgen miisste,
um anschlieRend den Kieskérper tiefer zu legen. Generell ist jedoch — wie die simulierte Aufweitung
auf 430 m Linge und mit einer Breite von bis zu 50 m gezeigt hat — ein flach {iberstromter Bereich
zwischen 0,2 und 1 m herstellbar, der bei der Basisdotation (19,5 m/s) FlieRgeschwindigkeiten von
0,2 m/s aufweist und der mit entsprechenden MaRnahmen auch Kies als Sohlsubstrat besitzt. Beim
Hochwasserabfluss des HQuqo treten in der rechtsufrigen Aufweitung Wassertiefen von 6 bis 8 m und
FlieRgeschwindigkeiten von 2 bis 3 m/s auf. Dabei wird eine Schubspannung von bis zu 200 N/m?
erreicht, wobei diese bereits bei einem HQy, in dhnlicher GréRenordnung auftritt. Ein dauerhaftes
Verbleiben eines Kieskorpers mit Fraktionen unter 10 cm ist daher nicht zu erwarten. Eine
regelmaRige Kiesbeigabe wére erforderlich. Bis zu einem gewissen AusmaR kdnnte hier der Austrag
des Kiesmaterials durch entsprechende StabilisierungsmaRnahmen reduziert werden.
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Generell hat die Studie gezeigt, dass entsprechend giinstige FlieRgeschwindigkeiten im
Zusammenhang mit einer Uferabsenkung nur mit einem Riickbau der Rampen und gleichzeitigfem
Sohlausgleich geschaffen werden kénnen. Um diese Sohlgeometrie auf Dauer stabil zu halten, sind
eine durchgehende Sohlsicherung und umfangreiche Ufersicherungen herzustellen, wobei eine
dauerhafte Sicherung des Kiessubstrates im Aufweitungsbereich ohne permanente MaRnahmen
nicht méglich ist. Es lassen sich jedoch (auch unter Beibehaltung der Rampen) Aufweitungsvarianten
planen, die die gewasserdkologische Situation gegeniiber dem derzeitigen Zustand deutlich
verbessern. Samtliche dieser MaRnahmen bedeuten jedoch umfangreiche Eingriffe in den Bereich
der harten Au, wobei wir mit ZAUNER & PRACK konform gehen, dass der teilweise Ersatz des harten
Auwaldes durch die hier urspriinglich heimischen Biozénosen der weichen Au nicht als
Verschlechterung des Gesamtsystems zu bewerten ist. Eine entsprechende Abwiégung im Rahmen
einer Detailplanung, die auch die Abwigung zwischen Verlust an harter Auwaldfliche und

Gkologischem Nutzen im aquatischen Bereich bzw. im Bereich des weichen Auwalds gegeniiberstellt,
ist notwendig.

11.29 MaBnahme nach Zauner & Prack (2011): E_9 Riickbau Rampe bei Hiesendorf

11.2.9.1 Beschreibung der MaRnahme

ZAUNER & PRACK gingen von einer relativ einfachen Entfernung der 1:10 geneigten Blocksteinrampe
auf der Héhe von Hiesendorf aus.

11.29.2  Prognostizierte Verbesserung nach ZAUNER & PRACK (2011)

ZAUNER & PRACK bewerten den Riickbau der Rampe nicht nur als Beitrag fiir die Sanierung der
Durchgangigkeit, sondern auch als integrale MaRnahme zur Sanierung der Restwassersituation und

der defizitaren Gewdsserstruktur. Auch fiir die flichenhafte Vergrosserung bedrohter Aubiotope wird
von den Autoren die MaBnahme als prioritir bewertet.

11.2.9.3  Zusammenhang mit Umbau und Beibehaltungder Rampen
Bei der vorgesehenen MaRnahme handelt es sich um die Entfernung der Rampen selbst.

11.2.9.4  Einstufung der MaRnahme aufgrund der Erkenntnisse der gegenstindlichen
Untersuchung

Die gegenstandliche Untersuchung behandelt primdr die Moglichkeiten der Rampenentfernung und
die Wirkung dieser MaRnahme auf die Restwasserstrecke der Enns. Zusammenfassend kann
festgehalten werden, dass mit einer Entfernung der Rampen alleine relativ wenig okologischer
Nutzen erzielt werden kann. Nur eine Entfernung der Rampen und ein gleichzeitiger Sohlausgleich
schaffen jene FlieBgewasserverhaltnisse, wie sie in den bisherigen Studien (INSTITUT FiR OxoLogie,
2009; BERG et al., 2009; ZAUNER & PRACK, 2011) angenommen wurden. Dieser Sohlausgleich bedingt
jedoch wiederum eine weitestgehend durchgehende Sohlsicherung (Pflasterung) und umfangreiche
SicherungsmaBnahmen an den Ufern. Die im wahrsten Sinne katastrophale Situation des
Sohlsubstrates, die auch mit sehr umfangreichen MaRnahmen nicht befriedigend und dauerhaft

gelost werden kann, verhindert jedoch trotzdem nachhaltig die Erreichbarkeit des guten
okologischen Zustandes.
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11.2.10 MaRnahme nach Zauner & Prack (2011): E_10_1 Umgehungsarm Rampe Hiesendorf
11.2.10.1 Beschreibung der MaBnahme

Im Falle einer Erhaltung der Rampe wird von ZAUNER & PRACK (2011) vorgeschiagen, orographisch
linksufrig ein naturnahes Umgehungsgerinne anzulegen. Da bei dieser Variante die Rampe ohne
Umbau bestehen bleiben solite, wird vorgeschlagen, dass ein méglichst groBer Anteil der
Restwassermenge im Gerinne abgefiihrt wird, um eine optimale Auffindbarkeit und
Lebensraumeignung zu erreichen. Auf die Problematik des Hochwasserabflusses wird schon von
ZAUNER & PRACK (2011) folgendermaRen hingewiesen: ,Als Herausforderung besteht das Erfordernis,
ein naturnahes Gerinne mit moglichst dynamischen Prozessen nachhaltig unter der
Rahmenbedingung herzustellen, dass in der Restwasserstrecke auch groRe Hochwisser abgefiihrt
werden. Dazu muss das Gerinne vermutlich hydraulisch vom Hochwasserabfluss getrennt werden.
Fiir die Gewihrleistung einer stabilen Sohle im Gerinne wird vermutlich eine Drosselung der Dotation
bei Hochwissern durch entsprechend technische Bauwerke erforderlich sein®.

11.2.10.2 Prognostizierte Verbesserung nach ZAUNER & PRACK (2011)

Im Hinblick auf die Fischékologie wird von ZAUNER & PRACK (2011) festgehalten, dass ein stark
dotiertes Umgehungsgerinne mit geeignetem Gefille fiir den Fall, dass die Rampe nicht entfernt
wird, die beste und am wenigsten selektive Durchgéngigkeit fiir die gesamte vorkommende
Fischfauna gewdhrleistet. Aufgrund der Tatsache, dass iiberstromte kiesige Furten und
Schotterbinke derzeit in der Restwasserstrecke kaum verfiigbar sind, konnen nach ZAUNER & PRACK
(2011) im Gerinne Schliisselhabitate fiir die Reproduktion bzw. als Lebensraum fiir die rheophile
Fischfauna hergestellt werden. ZAUNER & PRACK (2011) nahmen an, dass der Nutzen ,sehr hoch” ist,
jedoch deutlich geringer als bei groRen Aufweitungvarianten. Im Hinblick auf die Vegetationsdkologie
wird bei den Autoren festgehalten, dass ein derartiges Gewasser auch dynamische Kleinstandorte
aufweisen kann, die benachbarte Auwaldflichen randlich giinstig beeinflussen. Der Zieltyp von Au-
und Pioniervegetation wird jedoch noch kleinflachig erreicht.

11.2.10.3 Zusammenhang mit Umbau und Beibehaltungder Rampen

Die Anlage eines orographisch linken Nebengerinnes in diesem Bereich kann grundsétzlich mit oder
ohne Rampenentfernung realisiert werden, bei der von ZAUNER & PRACK (2011) konzipierten Variante
ist ein Bestehenlassen der Rampe geplant.

11.2.10.4 Einstufung der MaRBnahme aufgrund der Erkenntnisse der gegenstindlichen
Untersuchung

Auf den Vorteil der Anlage eines Nebengerinnes im Zusammenhang mit dem Rampenumbau wird in
der vorliegenden Studie im Kapitel 10.9.3 eingegangen (Beurteilung derartiger Gestaltungen im
Hinblick auf die Varianten Rampen-Entfernung oder Rampen-Teilriickbau). Der Verlauf dieses
Nebengerines ist jedoch anders als bei ZAUNER & PRACK (2011) skizziert und Zhnelt jenem
Nebengerinne, das bei der ,GroBen Aufweitung Hiesendorf geplant ist. In Abdnderung zu den
Konzepten bei ZAUNER & PRACK (2011) wird im Rahmen der vorliegenden Studie vorgeschlagen, die
Rampe umzubauen und abzusenken und damit im Hauptstrom die Migrierbarkeit in vollem Umfang
zu gewdhrleisten und diese Variante mit einem naturnahen Umgehungsgerinne zu kombinieren.
Dieses wurde konzeptiv so geplant und hydraulisch berechnet, dass es durch ein Einlaufbauwerk
ohne regelbare Bauwerke den Hochwasserabfluss limitiert und so der zerstérerische und
geschiebeaustragende Effekt von groBen Hochwissern nicht wirksam wird.
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11.2.11 MaBnahme nach Zauner & Prack (2011): E_10_2 Fischpassierbare Teilrampe
Hiesendorf

11.2.11.1 Beschreibung der MaRnahme

Entsprechend den Erlduterungen von ZAUNER & PRACK (2011) wird ein Teil der Rampe zu einer
flacheren fischpassierbaren Teilrampe umgebaut. Die Autoren weisen darauf hin, dass durch die Lage
unmittelbar im Hochwasserabflussbereich groRe Steinklassen und gegebenenfalls der Einsatz von
Beton erforderlich sein werden. Erginzend fiihren die Autoren aus, dass fiir die Umsetzung groRe
Mengen an Steinmaterial notwendig werden.

11.2.11.2 Prognostizierte Verbesserung nach ZAUNER & PRACK (2011)

ZAUNER & PRACK (2011) geben diesbeziiglich an, dass diese MaRnahme aus 6kologischer Sicht die mit
Abstand ungiinstigste Variante darstellt. Dies betrifft einerseits die Durchgingigkeit. So treten
entsprechend den Ausfiihrungen von ZAUNER & PRACK (2011) selbst bei FAH-Leitfaden-konformer
Dimensionierung bei einer Rampe mit Querriegeln Sohlspriinge auf. Aufgrund der geforderten
Hochwasserbestindigkeit sind eine durchgehende Kiessohle und unabhdngig vom Wasserstand
gering stromende Randbereiche kaum mit diesem Bautyp vereinbar. Es kann daher entsprechend
den Aussagen der Autoren nur eine selektive Durchgangigkeit erreicht werden. Fiir
schwimmschwache sohigebundene Arten (z. B. die typischen Begleitarten Neunauge und
Bachschmerle) oder frilhe Stadien anderer Arten prognostizieren die Autoren eine nur
eingeschrankte Passierbarkeit. Aus Sicht der Vegetationsékologie habe der Rampenumbau keinerlei
Relevanz.

11.211.3 Zusammenhang mit Umbau und Beibehaltungder Rampen
Diese MaBnahme ist ein Detail der Rampenerhaltung selbst.

11.2.114 Einstufung der MaBnahme aufgrund der Erkenntnisse der gegenstindlichen
Untersuchung

Im Hinblick auf technische Notwendigkeiten der Sohl- und Ufersicherung wird der Erhalt und der
Umbau der Rampen als — aus technischer Sicht — mit Abstand sinnvoliste Variante erkannt. Aus
okologischer Sicht ist die Entfernung der Rampen alleine mit nur einem vergleichsweise geringen
Bkologischen Nutzen verbunden. Die Vorteile, die in den vorangegangenen diesbeziiglichen Studien
(BERG et al., 2009; ZAUNER et al., 2009; INSTITUT FUR OKOLOGIE, 2009) und auch bei ZAUNER & PRACK
(2011) angenommen wurden, sind nur mit Rampenriickbau und dem gleichzeitigen Herstellen eines
durchgehenden Augleichsgefilles erzielbar. In diesem Zusammenhang gingen auch ZAUNER & PRACK
(2011), wie ihre Darstellung in Abb. 153 auf Seite 209 illustriert, von einer, nicht der Realitit
entsprechenden Voraussetzungen aus (mit Ausnahme der Rampen durchgehendes und
kontinuierliches Sohlgefille). Auch nahmen die Autoren an, dass die Eintiefungstendenz im Bereich
des Schliers gering seien (ZAUNER & PRack: 197 ,Uber weite Strecken steht an der Sohle blanker
Schlier an, der sich durch Erosion und Frostbruch vermutlich nur mehr langsam weiter eintieft.”). Wie
die gegenstandliche Untersuchung jedoch gezeigt hat, wiren gleichzeitig mit der Entfernung der
Rampen jene MaBnahmen, die im Bereich des Rampenumbaues als negativ angesehen werden
(Verwendung groRer Steinklassen, Einsatz von Beton, groBe Mengen an Steinmaterial) in weiten
Bereichen der ganzen Gewisserstrecke unumginglich, um die Sohle entsprechend zu stabilisieren,
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11.2.12 MaRnahme nach Zauner & Prack (2011): E_11_1 GroBe Aufweitung Hiesendorf

11.2.12.1 Beschreibung der MaBnahme

Diese MaRnahme sieht vor, nicht nur die Rampe zu entfernen, sondern auch einen wesentlichen Teil
des linksufrigen Vorlandes abzusenken. Wie bereits ZAUNER & PRACK (2011) ausfiihren, handelt es sich
bei den abzusenkenden Flichen um zwei Drittel Auwald und um ein Drittel Ackerflichen. Die
Autoren schlagen vor, dass das Gelinde durch Materialumlagerung so modelliert wird, dass ein
Ausgleichsgefille entsteht, bei dem der bisher lokal auf der Rampe abgebaute Héhenunterschied auf
einer méglichst langen Strecke verteilt wird. Bei Umsetzung in Kombination mit dem Riickbau der
zweiten Rampe nahmen die Autoren an, dass die Bereiche mit aufgehdhter Sohle unmittelbar
aneinander stoRen. Erginzend dazu filhren ZAUNER & PRACK (2011) an, dass die erforderlichen
Erdbewegungen méglichst kostengiinstig mit Schubraupen zu bewerkstelligen wéren. Auch ware es
moglich, einen stindig durchflossenen Nebenarm als Initiale anzulegen, den das Gewasser selbst
ausformen kénnte. Entscheidend fiir die Sohlstabilitit in diesem Bereich wird bei ZAUNER & PRACK
(2011) angenommen, dass ein moglichst breiter Abflussquerschnitt bei Hochwasser gegeben ist.

11.2.12.2 Prognostizierte Verbesserung nach ZAUNER & PRACK (2011)

ZAUNER & PRACK (2011) gingen davon aus, dass durch Umsetzung dieses MaRnahmenpaketes eine
deutliche Anndherung an das flussmorphologische Leitbild erzielt werden kann. Durch die
Beseitigung aller wesentlichen bestehenden Defizite des Fisch-Lebensraumes ergibt sich ein sehr
hoher Nutzen vor allem fiir die Gilde der rheophilen Kieslaicher. Bei ambitionierter Umsetzung
kénnen eigendynamisch zumindest auf geringen Flichen auch Habitate fiir strémungsindifferente
und stagnopile Arten entstehen (Buchten, bei Restwasser einseitig angebundene Altarme, Timpel
etc.). Wohl deswegen, weil sich die Autoren offensichtlich auch der Problematik bewusst waren, dass
der gute okologische Zustand kaum erreichbar sein wird, fiihren sie an: ,Es handelt sich gemeinsam
mit E_8/E_9 und E_13/E_15 um eine baw. wahrscheinlich die einzige Maknahme im Gebiet, die die
Erreichung eines guten dkologischen Zustandes in greifbare Nahe riicken lassen.”

Auch aus vegetationsdkologoscher Sicht werden diesem MaRnahmenpaket groRe potentielle
Verbesserungen zugerechnet, wiirden doch damit die in weiten Bereichen der gegenstindlichen
FlieRstrecke fehlenden tieferen Teilstandorte der harten Au und entsprechende Pionier-
Lebensrdume der Weichholzau geschaffen werden.

11.2.12.3 Zusammenhang mit Umbau und Beibehaltungder Rampen

Die geplante MaRBnahme ist in der von ZAUNER & PRACK (2011) konzipierten Form nur mit Entfernung
der Rampe realisierbar.

11.2.12.4 Einstufung der MaBnahme aufgrund der Erkenntnisse der gegenstindlichen
Untersuchung

Wie die gegenstindliche Untersuchung gezeigt hat, bedingt die Entfernung der Rampe alleine nur
einen vergleichsweise geringen &kologischen Nutzen. Um ein durchgehendes Sohlgefille
herzustellen, wie es den Annahmen von ZAUNER & PRACK (2011) entspricht, sind umfangreiche
MaBnahmen in der Enns notwendig, die einerseits Teile der Flusssohle abtragen, andererseits die
bestehenden groRen Kolke auffiillen. Aufgrund der bestehenden und durch Herstellung eines
Ausgleichsgefdlles noch verschirften Eintiefungstendenzen wiren diese MaRnahmen jedoch
zwangsweise mit einer groRflachigen bis fast durchgehenden Sohlpflasterung und relativ
umfangreichen UfersicherungsmaRnahmen verbunden. Ob im Bereich der hier geplanten Aufweitung
die Sohle durch den vergréferten FlieRgewasserquerschnitt wirklich stabilisiert werden kann,
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bediirfte weiterer Untersuchungen. Der geschiebeaustragende Effekt gréRBerer Ennshochwdsser
wiirde doch unzweifelhaft auch auf diesen Aufweitungsbereich wirken, wenngleich erst langerfristig.
Die groRflachige Vernichtung von harten Auwaldbiozénosen im Zuge dieser Geldndeabsenkung ist
durchaus als schwerwiegender Eingriff zu werten. Zwar kénnen diese Auwaldbiozénosen durch
Pioniergesellschaften der weichen Au ersetzt werden, die ebenfalls an der Enns (und an vielen
anderen Osterreichischen Fliissen) ein echtes Mangelhabitat darstellen. Auf der anderen Seite gehen
doch gut ausgebildete Hartholzauen, die in Oberésterreich (und dariiber hinaus) ebenfalls bereits
sehr selten geworden sind (vgl. STRAUCH, 2010), verloren. Der Umstand, dass die
Pioniervegetationseinheiten der weichen Au in der hier herstellbaren etwas verarmten Form
(typische Pionierarten wie Deutsche Tamariske und Uferreitgras sind an der Enns bereits
ausgestorben) relativ leicht bei entsprechenden Rahmenbedingungen herstellbar sind, wihrend
harte Auwaldbestédnde inklusive der hier sehr urspriinglich und naturnah vorliegenden Krautschicht
in menschlichen Planungszeitrdumen nicht oder kaum neu etablierbar sind, ist jedenfalls zu
bedenken und abzuwigen.
Wie bei simtlichen MaRnahmen so ist es auch bei der gegenstindlichen groBen Aufweitung
notwendig, dass ein mehr oder weniger uneingeschrinktes Verfiigungsrecht iiber die gesamte Flache
vorliegt. Mit Ausnahme kleiner Bereiche im unmittelbaren Rampenumfeld (Besitz Ennskraft) befindet
sich ein GroRteil der Flidche im Privatbesitz. Sollte es tatsachlich méglich sein, den gesamten Bereich
fiir kologische MaRnahmen zu nutzen, so wiren wahrscheinlich ein Belassen der Rampe und eine
optimierte Planung des orographisch linken Vorlandes zu iiberlegen. Wahrscheinlich empfiehlt sich
die Anlage eines groRen aquatischen und weiterer periodisch dotierter Umgehungsgerinne bzw.
gezielter Erosionsflichen im Bereich der derzeitigen landwirtschaftlichen Intensivkulturen. Dies
bedarf jedoch eingehender Verhandlungen iiber die Grundverfiigbarkeit und zusitzlicher
erganzender Detailplanungen auch auf hydraulischer Ebene.
Ein Teilumbau der Rampe steht derartigen Zukunftsvisionen nicht im Weg, als ,Worst Case-Szenario”
wadre der Rampenumbau ein verlorener Aufwand. Die Option, am orographisch linken Vorland der
Rampe ein dynamisches Geldnde unter Erzielung entsprechender aquatischer Lebensriume
(Umgehungsgerinne), unter zumindest gréRerflachiger Erhaltung der harten Auwaldbestinde und
unter Zulassen einer in diesem Bereich nur limitierten Hochwasserdynamik (Fernhalten des
zerstorerischen und geschiebeaustragenden Hochwasserregimes) herzustellen, ist aufgrund der
Erkenntnisse der gegenstindlichen Studie auch gesamtékologisch gesehen jedenfalls die bessere
Variante.

11.2.13 MaRnahme nach Zauner & Prack (2011): E_11_2 Kleine Aufweitung Hiesendorf
11.2.13.1 Beschreibung der MaRnahme

Bei dieser Variante wird nur ein geringer Teil des linksufrigen Vorlandes abgesenkt, dies unter
Umstdnden durch Riicksichtahme auf beschrankte Grundstiicksverfiigbarkeit. ZAUNER & PRACK (2011)
fiihren an, dass nicht sichergestellt sei, dass bei dieser Variante eine stabile Sohle erzielt werden
kann und regen an, eine diesbeziigliche Detailstudie durchzufiihren. Sie gehen davon aus, dass bei
einer kleineren Aufweitung eine erhéhte Geschiebedotation oder die Mobilisierung von mehr
Geschiebe im Oberlauf nétig ist. Angeregt wird weiters bei einer derartigen Variante eine Bifurkation,
die zumindest bei Niederwasser wirksam ist. Dies deshalb, da eine derartige Ausfilhrung eine
Verdoppelung der Linge des G&kologisch besonders wertvollen terrestrisch-aquatischen
Ubergangsbereichs mit sich bringe.

11.2.13.2 Prognostizierte Verbesserung nach ZAUNER & PRACk (2011)
Grundsatzlich werden bei dieser Variante entsprechend den Ausfilhrungen bei ZAUNER & PRACK (2011)

dieselben positiven Effekte sowohl fiir die rheophilen Fischarten als auch fiir die Vegetation tieferer
Stadien der weichen Au erreicht, wenn auch in verminderter Flichendimension,
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11.2.13.3 Zusammenhang mit Umbau und Beibehaltungder Rampen

Auch die kleinere Aufweitung im Bereich Hiesendorf bedingt eine volistindige Entfernung der
Rampen.

11.2.13.4 Einstufung der MaBnahme aufgrund der Erkenntnisse der gegensténdlichen
Untersuchung

Im Hinblick auf diese kleine Variante der Vorlandabsenkung am orographisch linken Ufer gelten
grundsitzlich dieselben Erkenntnisse wie bei der groBen Aufweitung, wenngleich eine Verminderung
der Eintiefungstendenz durch Aufweitung im Rahmen einer derartigen Variante in noch deutlich
geringerem AusmalR vorliegt. Die Problematik des flichigen Eingriffes in den harten Auwald am
Ennsufer ist im Hinblick auf die durchzufiihrende Variantenuntersuchung (Vorliegen eines ,faktischen
FFH-Schutzgebiets”) bei dieser Variante durchaus kritisch zu sehen. Wiren doch fiir
AufweitungsmaRnahmen und die Erzielung von Bifurkationen durch Verwendung der in westlicher
Richtung unterhalb der Terrassenkante liegenden Agrarflichen Varianten denkbar, die die harten
Auwaldbiozonosen besser schonen und gleichzeitig zumindest sehr dhnliche 6kologische Vorteile im
aquatischen und terrestrischen Bereich bewirken. Fiir die iibrigen diesbeziiglichen Sachverhalte wird
auf das entsprechende Kapitel bei der Abhandlung der ,,groRen Aufweitung Piesendorf“ verwiesen.

11.2.14 MaBnahme nach Zauner & Prack (2011): E_12 Prallhangseitige Aufweitung Wimm
11.2.14.1 Beschreibung der MaRBnahme

Im Bereich der Rampe 1 ist das rechte Ufer durch einen Damm bzw. eine betonierte Berme gesichert,
an die der Auwaldbestand anschlieRt, der zu den landseitig gelegenen Agrarflichen iiberleitet. Die
MaRnahme sieht vor, das Ufer nach Riickbau der Rampe aufzuweiten, wodurch sich der
Auwaldbestand auf einen schmalen Galeriesaum reduzieren wiirde. Die unmittelbar flussab der
Rampe liegenden Stillgewasser wiirden entsprechend den Ausfiihrungen von ZAUNER & PRACK (2011)
»moglicherweise” vernichtet werden.

11.2.14.2 Prognostizierte Verbesserung nach ZAuNER & PRACK (2011)

Der Gkologische Nutzen der rechtsseitigen Aufweitung ist in etwa so zu sehen, wie jener der
Aufweitungen auf der orographisch linken Seite. So wiirden die Anlage von Flachwasserzonen und
die bei ZAUNER & PRACK (2011) erwartete ,langfristige Sohlstabilitit“ insbesondere der rheophilen
Fischfauna zugutekommen. Aus Sicht der Vegetationsékologie wire vor allem die Férderung der
Auenpioniervegetation und von Vegetationstypen der Weichholzau hervorzuheben. Im Hinblick auf
die Vernichtung der beiden Stillgewisser fiihren die Autoren aus: ,Es besteht allerdings bei
gleichzeitiger Realisierung der MaRBnahme E_11 die Méglichkeit, dass hier langfristig ein natiirliches
Spektrum an Auengewdssern entsteht. Auch wenn das nicht der Fall sein sollte, wird die Méglichkeit
zur Regeneration von flieBgewéssertypischen Standorten héher bewertet.”

11.2.14.3 Zusammenhang mit Umbau und Beibehaltungder Rampen
Die MaRnahme ist in der geplanten Form nur bei Entfernung der Rampen méglich,

11.2.14.4 Einstufung der MaBnahme aufgrund der Erkenntnisse der gegenstindlichen
Untersuchung

Unter Beriicksichtigung der Erkenntnisse der gegenstindlichen Untersuchung ist die MaRnahme
ident zu sehen wie die beiden oben dargelegten Konzepte (groBe Aufweitung Hiesendorf und kleine
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Aufweitung Hiesendorf). Dem &kologischen Vorteil eines Rampenriickbaus mit allen Problemen
(Sohlpflasterung, zusatzliche Ufersicherungen) steht bei dieser Detailvariante jedoch auch die
groRfldchige und fast vollstindige Vernichtung der Biozénosen der harten Au gegeniiber. Wiirde
doch bei einer Aufweitung in diesem Bereich der jetzt naturnah ausgebildete Auwaldgiirtel auf ein
schmales Band am Ubergang zu den Agrarflichen reduziert werden. Dies ist im Hinblick auf das
Vorliegen eines faktischen FFH-Schutzgebietes kritisch zu sehen.

Einen weiteren Problembereich bilden die beiden flussabwiirts der Rampe gelegenen Stillgewisser,
die entsprechend den vorliegenden Daten in der Biodiversitatsdatenbank am Haus der Natur von
mehreren vollkommen geschiitzten Libellen- und Amphibienarten besiedelt werden. Es ist hier
durchaus mit einiger Wahrscheinlichkeit zu erwarten, dass sich unter der Lebewelt dieser
Stillgewasser auch in den Anhingen Il und IV der FFH-Richtlinie gelistete Arten befinden wie z. B. die
Gelbbauchunke. Fiir diese Arten besteht nach den nationalen Materiengesetzen
(niederdsterreichisches Naturschutzgesetz) und natiirlich auch im Hinblick auf die FFH-Richtlinie (die
im niederdsterreichischen Naturschutzgesetz umgesetzt ist) das Verbot des Tétens, des Stérens und
der Beeintréachtigung oder Zerstorung der Fortpflanzungs- und Ruhestitten. Durch MaRnahmen zum
Schutz der Tiere vor dem Stéren und Téten und durch Schaffung eines funktionellen Ausgleiches der
zerstorten Fortpflanzungs- und Ruhestitten im unmittelbaren Umfeld sind zwar diesbeziiglich
rechtliche Méglichkeiten der Bewilligung gegeben (vgl. VWGH vom 18.12.2012, Zahl: 2011/07/0190),
allerdings sind diesbeziiglich detaillierte Konzepte und Planungen auszuarbeiten, die erst eine
Konformitdt mit den durchaus eng gesteckten rechtlichen Rahmenbedingungen erméglichen
kdnnten. Diese liegen derzeit nicht vor. Eine einfache Abwagung der 6kologischen Qualititen, wie
diese bei ZAUNER & PRACK (2011) vorgenommen wurde, ist nicht moglich.

11.2.15 MaBnahme nach Zauner & Prack (2011): E_13 Riickbau Rampe vor Autobahnbriicke
11.2.15.1 Beschreibung der MaRnahme

Bei ZAUNER & PRACK (2011) wird vorgeschlagen, die bestehende ca. 1:10 geneigte Blocksteinrampe,
die zur Stabilisierung der Flusssohle errichtet wurde, vollstindig zu entfernen. Den beiden Autoren
ist die Problematik der Entfernung der Rampe durchaus bewusst, weshalb sie ausfiihren: »Ein
weitgehender oder vollstindiger Riickbau der Rampe ist nur in Kombination mit Aufweitungen zur
Erhdhung und Stabilisierung der Sohle sinnvoll. Eine Entfernung der Rampe ohne diese
BegleitmaRnamen kénnte erstens wasserbauliche Probleme mit sich bringen (neue Ufersicherungen
notwendig) und zweitens den Geschiebeaustrag aus dem derzeitigen Stau intensivieren. Langfristig
wiirde sich wahrscheinlich eine Sohle aus durchgehend blankem Schlier entwickeln, was als
6kologisch sehr negative Entwicklung zu bewerten wire. Sollten sich entsprechende Aufweitungen
nicht als umsetzbar erweisen, so ist zu priifen, ob die Rampe nicht zumindest teilweise abgesenkt
werden kann, um den Riickstaubereich zu verkiirzen.”

11.2.15.2  Prognostizierte Verbesserung nach ZAUNER & PRACK (2011)

Bei ZAUNER & PRACK (2011) wird der Riickbau auch dieser Rampe als essentiell fiir eine dkologische
Gesamtsanierung der gegenstandlichen Gewisserstrecke angesehen. Die Autoren sehen die
Absenkung der Rampe in Kombination mit allen anderen MaRnahmen insbesondere Aufweitungen
und Geschiebebeigaben und verweisen darauf, dass bei Verbleiben der Rampe selbst bei sehr hohen
Restwasserabgaben vom MINQ;, d. h. von 53 m3/s kein Okologisch befriedigender Zustand im
Hinblick auf die FlieRgeschwindigkeiten erreicht werden kann. Der &kologische Nutzen des
Rampenriickbaues liegt in der potentiellen Erzeugung entsprechender FlieBgeschwindigkeiten
(Entfall des Staucharakters), die in Kombination mit anderen MaRnahmen die 6kologischen Vorteile
bewirken.
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11.2.153 Zusammenhang mit Umbau und Beibehaltungder Rampen
Die Entfernung der Rampen ist in diesem Fall die geplante MaBnahme selbst.

11.2.15.4  Einstufung der MaBnahme aufgrund der Erkenntnisse der gegensténdlichen
Untersuchung

Wie die gegenstindliche Untersuchung gezeigt hat, sind die Bedenken von ZAUNER & PRACK (2011) im
Hinblick auf den Rampenriickbau und die damit verbundene erhéhte Sohlerosion in hohem MaRe
gerechtfertigt. Ohne entsprechende massive sohisichernde MaRnahmen wiirde sich die
Gewissersohle relativ rasch im Bereich der Rampe und auch flussaufwirts soweit eintiefen, dass der
Riickstau des Hilfswehrs Enns bis zur Rampe 1, d h. bis zum oberhalb liegenden Querbauwerk reichen
wiirde.

Dadurch wiirde der 6kologische Vorteil des Rampenriickbaus entfallen. In diesem Zusammenhang sei
nochmals darauf hingewiesen, dass die Erzielung von giinstigen FlieBgeschwindigkeiten und
Gewaissertiefen in der gegenstindlichen Gewisserstrecke nicht mit dem Rickbau der Rampen
alleine, sondern nur durch einen umfassenden Sohlausgleich (d. h. insbesondere der Auffiillung
besonders tiefer Gewisserbereiche) und dem Abtrag von die Gewdssersohle {iberhdhenden
Schlierriicken bewerkstelligt werden kann. Bei einem derartigen Sohlausgleich wiirden sich jedoch
die Eintiefungstendenzen in einer Art und Weise fortsetzen, wie sie vor Rampenerrichtung gegeben
waren (ca. 10 cm pro Jahr). Dem miisste mit entsprechenden SicherungsmaRnahmen sowohl im
Bereich der Sohle (Pflasterung) als auch in Teilbereichen des Ufers entgegen gewirkt werden. Die in
den Simulationen mit beriicksichtigten Aufweitungen (Simulation der Aufweitung E_8) haben gezeigt,
dass selbst bei AufweitungsmaRnahmen um 50 m ausgehend vom derzeitigen Ufer die
Schubspannungen in einer Dimension von 200 N/m? bereits bei einem HQyoauftreten, weshalb selbst
bei relativ groRziigigen Aufweitungen die technischen SicherungsmaRnahmen zur Sohlstabilisierung
unumganglich wéren. Dem mit einem umfangreichen MaRnahmenpaket zu erzielenden Vorteil im
Hinblick auf FlieRgeschwindigkeiten und Gewéssertiefen stehen damit umfangreiche und zusatzliche
Gewdsserverbauten gegeniiber, wobei ergidnzend zu bedenken ist, dass die Geschiebesituation als
solche dennoch nicht dauerhaft befriedigend gelost werden kann.

11.2.16 MaRnahme nach Zauner & Prack (2011): E_14_1 Umgehungsarm vor Autobahnbriicke
11.2.16.1 Beschreibung der MaBnahme

Diese MaRnahme sieht vor, die bestehende Rampe durch ein naturnahes, am orographisch rechten
Ufer anzulegendes Gerinne zu umgehen. Dieses wird in das rechtsufrige Vorland gelegt, wobei
entsprechend den Ausfiihrungen von ZAUNER & PRACK (2011) je nach Grundstiicksverfiigbarkeit
verschiedene Madglichkeiten bestehen. So wird unter anderem eine Durchfilhrung dieses
Umgehungsgerinnes unter das Briickenbauwerk der Autobahnbriicke und wieder retour als Variante
vorgeschlagen. Des Weiteren fiilhren die Autoren aus, dass ein méglichst groRer Teil der
Restwassermenge im Gerinne abgefiilhrt werden soll, um eine optimale Auffindbarkeit und
Lebensraumeignung zu erreichen.

11.2.16.2 Prognostizierte Verbesserung nach ZAUNER & PRack (2011)

Entsprechend den Ausfiihrungen bei ZAUNER & PRACK (2011) verspricht ein stark dotiertes
Umgehungsgerinne mit geeignetem Gefille — sofern die Rampe nicht entfernt werden kann - die
beste und am wenigsten selektive Durchgdngigkeit fiir die gesamte vorkommende Fischfauna.
Aufgrund der Tatsache, dass Uberstromte kiesige Furten und Schotterbinke derzeit in der
Restwasserstrecke kaum verfiigbar sind, kdnnen im Gerinne Schliisselhabitate fiir die Reproduktion
und als Lebensraum fiir rheophile Fische hergestellt werden. Die Autoren geben an, dass der Nutzten
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sehr hoch sei, jedoch deutlich geringer als bei den Aufweitungsvarianten. Im Hir:nblick auf die
Vegetationsokologie kdnne eine mdglichst groBziigig dimensionierte Variante "daeses
Umgehungsgerinne den Zieltyp der Auen-Pioniervegetation und des Weichholz-Auwaldes férdern,
wenn auch in relativ kleiner Dimension.

11.2.16.3 Zusammenhang mit Umbau und Beibehaltungder Rampen

Das Umgehungsgerinne ist nur bei einem Erhalt der Rampen sinnvoll und wird auch als Alternative
zur Rampenerhaltung bei ZAUNER & PRACK (2011) diskutiert.

11.2.16.4 Einstufung der MaRBnahme aufgrund der Erkenntnisse der gegensténdlichen
Untersuchung

Ein derartiges Umgehungsgerinne, wie es bei ZAUNER & PRACK (2011) auch als Abbildung dargestellt
ist, wurde in der gegenstandlichen Untersuchung nicht analysiert. Als Alternative dazu wurde ein
Umgehungsgerinne modelliert und hydraulisch berechnet, das in etwa jenem Gerinne entspricht, das
bei der Variante E_15_1 (groRe Aufweitung Kotting) bei ZAUNER & PRACKk (2011) dargestellt ist. Die
Modellierung dieses Gerinnes hat gezeigt, dass die Hochwasserabfuhr in der Zentralenns méoglich ist
und dabei — entsprechende Sicherungsmafnahmen im Einlaufbereich vorausgesetzt — die
FlieRgeschwindigkeiten und Schubspannungen in einem derartigen Nebengerinne im ,moderaten”
Bereich bleiben. Eine dhnliche Konzeption ist natiirlich auch bei einem Umgehungsgerinne, das
unmittelbar oberhalb der Rampe entspringt und unmittelbar unterhalb der Rampe in die Enns
einmindet, moglich. Auch ein solches Gerinne kann so geplant werden, dass nennenswerte negative
Effekte bei Hochwasserabfluss hintangehalten werden. Grundsitzlich wird jedoch eine Variante in

Ubereinstimmung mit der in den hydraulischen Modellierungen dargesteliten Konzeption fiir
glinstiger erachtet.

11.2.17 MaRnahme nach Zauner & Prack (2011): E_14_2 Fischpassierbare Teilrampe vor
Autobahnbriicke

11.2.17.1 Beschreibung der MaRnahme

Diese MaRnahme ist so zu sehen wie die vorgeschlagene Herstellung der fischpassierbaren Teilrampe
Hiesendorf. Auch bei diesem Teilprojekt wiirde durch teilweises Absenken der Rampe oder durch
Vorbau einer flacheren, fischpassierbaren Teilrampe die Durchgingigkeit hergestellt. Auch bei
diesem Rampenumbau weisen ZAUNER & PRACK (2011) darauf hin, dass groRe Steinklassen und
gegebenenfalls der Einsatz von Beton erforderlich sein werden. Auch die groRen Mengen an
Steinmaterial, die fiir die Realisierung notwendig sind, werden betont.

11.2.17.2  Prognostizierte Verbesserung nach ZAUNER & PRACK (2011)

Die Autoren fiihren aus, dass diese MaRnahme im Vergleich zu allen anderen als ungiinstigste
Variante zu bezeichnen ist. Auch bei einer FAH-Leitfaden-konformen Dimensionierung treten bei
einer Rampe mit Querriegeln — wie sie meinen — Sohlspriinge auf, wobei aufgrund der geforderten
Hochwasserbestandigkeit eine durchgehende Kiessohle nicht realisiert werden kénne. ZAUNER &
PRACK (2011) gehen von einer nur selektiven Durchgéngigkeit der Rampenkonstruktion aus. Fiir
schwimmschwache, sohlgebundene Arten (z. B. Neunauge, Bachschmerle etc.) oder Jungstadien der

verbleibenden anderen Arten sei nur eine eingeschrinkte Migrierbarkeit gegeben.

11.2.17.3  Zusammenhang mit Umbau und Beibehaltungder Rampen

Diese MaRnahme ist essentieller Bestandteil der Erhaltung der Rampenkonstruktion bzw. deren
Umbau. 5
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11.2.17.4  Einstufung der MaBnahme aufgrund der Erkenntnisse der gegenstandlichen
Untersuchung

Im Hinblick auf die technisch notwendige Sicherung der gegenstandlichen Gewﬁsserst.recke ist unter
gleichzeitiger Herstellung einer entsprechenden Migrierbarkeit diese Lésung die am einfachsten f{'"d
raschesten zu realisierende. Fiir sich alleine gesehen bringt sie auBer der Migrierbarkeit flussaufwarts
keinen &kologischen Nutzen. In Kombination mit anderen MaRnahmen wird sie im Zuge der
gegenstandlichen Studie jedoch als sinnvolle und auch 6kologisch verniinftige Losung beurteilt.

11.2.18 MaRnahme nach Zauner & Prack (2011): E_15_1 GroBe Aufweitung Kotting
11.2.18.1 Beschreibung der MaBnahme

Entsprechend den Ausfiihrungen bei ZAUNER & PRACK (2011) stelit die Entfernung oder Absenkung der
Rampe unter das kiinftige SohIniveau eine Grundvoraussetzung fiir die Umsetzung dieser MaBnahme
dar. Dabei ist vorgesehen, dass ein wesentlicher Teil des rechtsufrigen Vorlands (es handelt sich
ausschlieRlich um Waldflichen) abgesenkt wird. Das Geldnde wird durch Materialumlagerung so
modelliert, dass ein Ausgleichsgefille entsteht, bei dem der bisher lokal auf der Rampe abgebaute
Héhenunterschied auf eine méglichst lange Strecke verteilt wird.

Das stromab gelegene Ende des MaRnahmenbereichs wird durch die Autobahnbriicke vorgegeben,
wobei auch hier eine VergréRerung des Abflussquerschnitts durch verstirkte Nutzung von
Teilabflissen zwischen den ufernahen Briickenjochen (lokale Gelindeabsenkung) im Sinne der
Sohistabilitit und Okologie umsetzbar sein konnte. Die Autoren schlagen vor, die
Gelandeveranderungen mittels Schubraupen herzustellen. Erginzend dazu fiihren sie aus, dass ein
standig durchflossener Nebenarm initial hergestellt werden kann bzw. soll. Generell wird darauf
hingewiesen, dass ein moglichst breiter Hochwasserabfluss zur Stabilisierung der Sohle erzielt
werden sollte.

11.2.18.2 Prognostizierte Verbesserung nach ZAUNER & PRACK (2011)

Mir der vorgeschlagenen MaRnahme kénne eine deutliche Annahrung an das flussmorphologische
Leitbild erreicht werden. Durch die Beseitigung aller wesentlichen Defizite des Fischlebensraumes
ergdbe sich ein sehr hoher Nutzen vor allem fiir die Gilde der rheophilen Kieslaicher. Bei
groRflachiger Umsetzung kdnnen — wie die Autoren ausfilhren - eigendynamisch zumindest auf
geringen Flachen auch Habitate fiir strémungsindifferente und stagnophile Arten entstehen, sie
denken hier an Buchten, bei Restwasser einseitig angebundene Altarme, Timpel oder Zhnliche
Teillebensraume. Aus Sicht der Vegetationsékologie kénnen bei dieser MaRnahme die derzeitigen

Mangelstandorte der tiefen Austufen von vegetationslosem Schotter bis zur baumférmigen
Weichholzaue wieder entstehen.

11.2.18.3 Zusammenhang mit Umbau und Beibehaltungder Rampen
Die bei ZAUNER & PRACK (2011) dargestelite Variante geht von einer Entfernu ng der Rampen aus.

11.2.184 Einstufung der MaBnahme aufgrund der Erkenntnisse der gegenstandlichen
Untersuchung

Das Kernproblem bei der gegenstandlichen Variante ist die von ZAUNER & PRACK (2011) geforderte
Rampenentfernung mit all ihren Folgeerscheinungen im Hinblick auf
Stabilitat (vgl. das oben bereits Gesagte). Als Erkenntnis der gegenstindlic
der Hochwassermodellierung, lasst sich jedoch der bei ZAUNER & PRACK (20

als Umgehungsgerinne ausformen, der mit entsprechender Dotati
wirksamen Ersatz-Lebensraum darstellt.

die flussmorphologische
hen Studie, insbesondere
11) dargestelite Nebenarm
on (ca. 5 m¥/s) einen hoch
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Dieses Gewasser kann — wie die hydraulischen Berechnungen gezeigt haben — ohne regelbares
Einlaufbauwerk mit entsprechenden SicherungsmaRnahmen im Einlaufbereich so gestaltet werden,
dass es dem zerstdrerischen Hochwasserregime nicht ausgesetzt ist und dass selbst bei groRen
Hochwassern die FlieBgeschwindigkeiten und Schubspannungen in ,moderaten” Bereichen bleiben.
Bei der nunmehr vorgelegten Variante, die eine Teilabsenkung und Abflachung der Rampe vorsieht,
kénnte in Kombination mit dieser MaRnahme sowohl die Migrierbarkeit flussauf- als auch
flussabwarts hergestellt werden. Dadurch wiirden auch derzeit fehlende Habitate fiir die
Reproduktion und als Jungfisch-Lebensraum verfiigbar.

Der relativ groRflachige Eingriff in Lebensrdume der harten Au und die diesbeziigliche Problematik
mit dem Mahnschreiben der Europdischen Union ist bereits mehrfach angesprochen worden, wire
jedoch unseres Dafiirhaltens durch die bessere Umweltoption der MaRnahme und des teilweisen
Ersatzes von harten Aulebensriumen durch Pionier- und Folgestadien der weichen Au gut
begriindbar. Eine Optimierung der Variante unter moglichst umfangreichem Schutz besonders
hochwertiger Bestinde der harten Auenvegetation wire notwendig.

11.2.19 MaBnahme nach Zauner & Prack (2011): E_15_2 Kleine Aufweitung Kotting

11.2.19.1 Beschreibung der MaBnahme

Diese MaRnahme geht ebenso wie die groRe Aufweitung Kétting von einer Entfernung der hier
situierten Rampe aus, jedoch wird nur ein relativ kleiner Bereich des an die Enns rechtsufrig
angrenzenden Vorlandes abgesenkt. ZAUNER & PRACK (2011) merken an, dass bei einer derartigen
Variante nicht sichergestellt ist, dass die Sohle im gegenstindlichen Bereich ausreichende Stabilitit
erlangt. Fiir den im Vergleich mit der groRen Aufweitung erhohten Geschiebeaustrag (engerer
Durchflussquerschnitt) wire nach den Vorstellungen von ZAUNER & PRACK gegebenenfalls mit einer
erhohten Geschiebedotation oder mit der Mobilisierung von Geschiebe in den flussaufwirts
gelegenen Bereichen entgegen zu wirken.

11.2.19.2 Prognostizierte Verbesserung nach ZAUNER & PRACK (2011)

Sowohl im Hinblick auf die Fischékologie als auch im Hinblick auf die Vegetationsokologie kénnen im
GroRen und Ganzen dieselben &kologischen Verbesserungen erzielt werden, wie bei der groBen
Aufweitung, allerdings in deutlich geringerer Dimension.

11.2.19.3 Zusammenhang mit Umbau und Beibehaltungder Rampen

In der Studie von ZAUNER & PRACK (2011) wird davon ausgegangen, dass diese MaRnahme nur mit
Entfernung der Rampen sinnvoll realisierbar ist.

11.2.19.4  Einstufung der MaBnahme aufgrund der Erkenntnisse der gegenstandlichen
Untersuchung

Im Hinblick auf die Erkenntnisse der gegenstindlichen Untersuchung kann auf obiges Kapitel (groRe
Aufweitung Kotting) verwiesen werden, die Kernproblematik liegt in der Rampenentfernung selbst.
Zu Alternativen — namlich Beibehaltung der Rampenkonstruktion und Abflachung derselben in

Kombination mit einem groR dimensionierten Umgehungsgerinne — geben ebenfalls obige
Ausfiihrungen Auskunft.

11.2.20 MaRnahme nach Zauner & Prack (2011): E_16 bis E_28
Diese MaRnahmen befinden sich zur Ginze auRerhalb des Einflussbereiches der beiden Rampen, dh.

sie sind vom Bestehenlassen oder Entfernen der Rampenkonstruktionen unabhdngig zu realisieren.
In Teilbereichen, insbesondere beim Hilfswehr Enns wurde bereits aus den von ZAUNER & PRACK
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vorgeschlagenen Varianten ausgewihit, es wurden die konzeptiven Vorschldge von ZAUNER & PRA(.ZK
zu konkreten Projekten ausgearbeitet und im Zuge dieser Ausarbeitung optimiert. Insbesondere die
Herstellung des Kontinuums beim Hilfswehr Enns ist wasser- und naturschutzrechtlich bewilligt und
befindet sich derzeit bereits in der Umsetzungsphase.

113 FAZIT AUS DER ANALYSE DER BEI ZAUNER & PRACK (2011) VORGESCHLAGENEN
MARNAHMEN UNTER BERUCKSICHTIGUNG DER ERKENNTNISSE DER
GEGENSTANDLICHEN STUDIE

Grundsitzlich wird von den Autoren der gegenstindlichen Studie festgehalten, dass das Operat
JRevitalisierungspotential Untere Enns” von ZAUNER & PRACK (2011) eine gute Grundlage fiir
dkologische Verbesserungen an der Unteren Enns zur Herstellung der Konformitdt mit der EU-
Wasserrahmenrichtlinie darstellt. Die konzeptiv vorgeschlagenen MaRnahmen und deren
Begriindung sowohl in fischékologischer als auch vegetationsokologischer Hinsicht konnten in weiten
Bereichen nachempfunden und vollinhaltlich bestatigt werden.
Die einzige nennenswerte — aber bedeutsame — Divergenz ist die Erkenntnis, dass die Entfernung der
Rampen selbst unter Einbeziehung von teilweisen Flussaufweitungen nicht ohne umfangreiche
technische SicherungsmaRnahmen wie groRflichige Sohlpflasterungen und Uferverbauten
beherrschbar ist. Auch wurde festgestellt, dass eine Entfernung der Rampen alleine nur
vergleichsweise geringe okologische Vorteile mit sich bringt, da damit ein echter
FlieRgewassercharakter nicht hergestellt werden kann. Dies gelingt nur mit einem Sohlausgleich, der
erst die Gefillsverhiltnisse herstellte, von denen ZAUNER & PRACK ausgegangen sind.
Dieser Sohlausgleich wiirde jedoch nochmals die geschiebeaustragende Hochwasserwirkung
verschirfen, die bereits beim einjihrigen Hochwasser Schubspannungen aufweist, die samtliche
feinkornigen Fraktionen (unter 10 cm) aus der Gewasserstrecke entfernt. Da der Fluss kein Geschiebe
liefert und damit die in einem natiirlichen Fluss gegebene Sedimentation in der abklingenden
Hochwasserwelle fehlt, ist die Situation unserer Ansicht nach auch nicht nachhaltig sanierbar. Die
Unméglichkeit in der abklingenden Hochwasserwelle Geschiebe zuzufiihren (das Gelande um die
Enns steht dann unter Wasser) und auch die praktisch nicht durchfithrbare regelméaRige Verteilung
des Geschiebes entlang der FlieRstrecke bewirken, dass die Geschiebeproblematik aus Gkologischer
Sicht de facto nicht sanierbar ist. Da das kiesige Sohlsubstrat in KorngréRen zwischen Sand und ca.
7cm fiir mehr oder weniger samtliche Leitfischarten und fiir einen wesentlichen Teil der
Begleitfischarten unumgénglicher Bestandteil eines Laichhabitats ist, schlieRt dieser nicht sanierbare
Faktor das Erreichen des guten Zustands aus. Erganzend dazu ist — wie die Untersuchungen gezeigt
haben — die Stabilitit des Gewdssers auch im Hinblick auf umliegende Nutzungen sinnvoll nur mit
einem Erhalt und Umbau der Rampen herstellbar.
Das nunmehr vorgeschlagene Konzept, das auch einer hydraulischen Berechnung unterworfen
wurde, sieht eine Teilabsenkung der Rampen vor, wodurch die Fischpassierbarkeit hergestelit wird.
Durch diese MaRnahme ist eine zeitgerechte Herstellung der Durchgangigkeit im Hinblick auf die EU-
Wasserrahmenrichtlinie bis Jahresende 2015 méglich.
Die nachstehend angefiilhrten, in der gegenstindlichen Studie eingehender untersuchten
MaRnahmen:

e Adaptierung Nebenarm (MaRnahme E_4)

e Aufweitung, Gelandemodellierung Gollensdorf (MaRnahme E_8)

e Anlage eines hochwassergesicherten Umgehungsgerinnes bei Rampe 1 (modifizierte

MaRnahme E_11_1)

e Anlage eines hochwassersicheren Umgehungsgerinnes bei Rampe 2 (modifizierte MaRnahme
E_15_1)

stellen erganzend zur Teilabsenkung der beiden Sohlrampen weitergehende Optionen zur Erzielung
des guten dkologischen Potentials dar. Anzumerken ist aber, dass auch andere MaRnahmen aus dem
von Zauner & Prack (2011) aufgezeigten MaRnahmenset sowie auch andere
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MaRnahmenkombinationen zur Verbesserung der gewdsserbkologischen Situation in der
Restwasserstrecke méglich sind. Wie aus den gegenstandlichen Untersuchen hervorgeht, steht die
Beibehaltung und Durchgangigmachung der beiden Sohlrampen aber einer Realisierung des obigen
MaRnahmenpaketes nicht im Weg, vielmehr sind Erhaltung und Umbau der Rampen Voraussetzung
fiir eine optimale Funktionsfihigkeit der beiden Umgehungsgerinne. Mit diesen MaRnahmen kann
der flussmorphologischen Problematik in der Restwasserstrecke begegnet werden, und kénnen
andererseits in der gesamten Gewisserstrecke entsprechende fiir die Fischfauna relevante
Strukturen geschaffen werden. Insbesondere die beiden Umgehungsgerinne um die Rampen sind
derart herstellbar, dass der zerstorerische und Geschiebe austragende Effekt der Hochwasserabfuhr
nicht oder nur sehr eingeschrénkt wirksam wird, weshalb hier das fiir die Fischfauna notwendige
Kiessubstrat bestehen bleibt und mit gut machbaren MaRnahmen ergdnzend optimiert werden kann.
Die beiden Umgehungsgerinne kénnten auch mit entsprechenden Geldndeabsenkungen kombiniert
werden, wobei jedoch eine Riicksichtnahme auf die im Mahnschreiben der Europdischen
Kommission vom 30.05.2013 eingemahnten FFH-schutzwiirdigen harten Auwaldbestinde geboten
ist. Diesbeziiglich ist ein entsprechender Abwigungs- und Optimierungsbedarf zwischen dem Schutz
der Auwaldbestinde und den VerbesserungsmaRnahmen an der aquatischen Biozénose gegeben.
Betrachtet man die Darstellungen der im Zuge der gegenstandlichen Studie beriicksichtigten
ZusatzmaBnahmen (zur Teilabsenkung der Rampen) im »Lageplan Rampen teilabgesenkt und
MaRnahmen im Vorland, Uberflutungsfliche, Wassertiefe und FlieRgeschwindigkeit”, so zeigt sich,
dass die noch vorhandene FlieRstrecke unterhalb des Wehr Thurnsdorf optimiert wird und dass in
weiten Bereichen, die durch die Staue der beiden Rampen gepragt werden, neben der Enns ein
Parallelgerinne entstehen kann, das mit einem Viertel des stdndigen Abflusses dotiert wird. Durch
entsprechende MaRnahmen kénnten diese beiden Nebengerinne eine 3hnliche Dynamik der
Wasserfiihrung aufweisen wie sie in der Gesamt-Enns nach Umsetzung der geplanten
Restwasserdotation  (Basisdotation und Dynamisierung) vorgesehen ist. Da diese
FlieRgewasserbereiche — wie bereits oben erwihnt — aber nicht dem zerstorerischen und
geschiebeaustragenden Hochwasserregime unterliegen, konnen sie fiir die Leitarten der
gegenstandlichen Gewdsserstrecke und einen wesentlichen Teil der Begleitfischarten Reproduktions-

und Jungfischhabitate darstellen. Die Erzielung des guten &kologischen Potentials ist damit unserer
Meinung nach méglich.
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12 BEURTEILUNG DER MARNAHMEN IM HINBLICK AUF DAS MAHNSCHREIBEN DER
EUROPAISCHEN KOMMISSION VOM 30.05.2013

Im Mahnschreiben der Europaischen Kommission vom 30.05.2013 wird Folgendes festgehalten: ]
~Zusammenfassend ist die Europdische Kommission der Ansicht, dass Osterreich seinen
Verpflichtungen gemdf Artikel 4, Absatz 1 der Richtlinie 92/43/EWG nicht nachgekommen ist, da es
keine volistdndige Liste aller potentiellen Gebiete von gemeinschaftlicher Bedeutung vorgelegt hat.
Die Kommission fordert ihre Regierung gemdf Artikel 258 des Vertrages iber die Arbeitsweise der
Europdischen Union auf, sich binnen zwei Monaten nach Eingang dieses Schreibens hierzu zu dufern”.
In der, dem Schreiben beigefiigten Liste ist eine Reihe von Lebensraumtypen und Arten unter
Nennung von Gebieten, in denen diese in FFH-relevantem AusmafRl vorkommen, genannt, fiir die
nach Meinung der Kommission ein Nachnominierungsbedarf besteht. Unter den Lebensraumtypen
findet sich auch der FFH-Typ 91F0 , Hartholzauwilder mit Quercus robur, Ulmus laevis, Ulmus minor,
Fraxinus excelsior oder Fraxinus angustifolia (Ulmenion minoris)“ und es werden als geeignete
Gebiete in der kontinentalen biogeographischen Region fiir eine Ausweisungsnotwendigkeit das
Untere Steyrtal und das Ennstal in Oberdsterreich genannt. Uber die relative Fldche findet sich im
EU-Schreiben keine Angabe, allerdings wird festgehalten, dass in den genannten Bereichen die
Reprasentativitit, die Erhaltung und die Gesamtbeurteilung in der héchsten auszuweisenden
Kategorie (,A") liegen. Soweit den Autoren bekannt ist, wurde das Vorliegen des oben genannten
FFH-Lebensraumtyps und der diesbeziiglich im Mahnschreiben aufgelisteten Qualitdtsmerkmale im
Antwortschreiben der Republik Osterreich nicht bestritten (was auf fachlicher Ebene auch kaum
moglich wire). Es liegt demnach mit den Hartholzauen entlang der Enns zumindest in
Oberdsterreich, aus fachlicher Sicht der Autoren aber auch in Niedersterreich — wo die Bestdnde
mindestens die selbe Qualitdt aufweisen —, ein , potentielles FFH-Gebiet“ vor.
Nach dem bisherigen Urteilstenor des EuGH haben die Mitgliedsstaaten angemessene
Schutzregelungen auch fiir jene Gebiete zu treffen, deren Eignung die Mitgliedsstaaten im Rahmen
eines Vorverfahrens (Mahnschreiben, mit Griinden versehene Stellungnahme) nicht bestritten haben
(EuGH, 13.01.2005, RS.C-117/03, Timavo-Miindung/Dragaggi; EuGH, 14.09.2006, RS.C-244/05, Bund
Naturschutz in Bayern; EuGH, 15.03.2012, RS.C-340/10, Kommission-Republik Zypern, Paralimini-
See). Entsprechend den oben zitierten Urteilen haben die Mitgliedsstaaten geeignete
SchutzmaRnahmen zu treffen, um die dkologischen Merkmale der Gebiete zu erhalten. Insbesondere
diirfen keine Tétigkeiten geduldet werden, die die okologischen Merkmale derartiger Gebiete
ernsthaft beeintrichtigen, wobei sich dieses sowohl auf FFH-Lebensraumtypen des Anhanges | der
FFH-Richtlinie, als auch auf Arten des Anhanges Il der FFH-Richtlinie beziehen kann.
Um in einem derartigen Fall die Bewilligungsfihigkeit einer MaRnahme, die abtriglichen
Auswirkungen auf einen im Mahnschreiben genannten Lebensraumtyp, in einem im Mahnschreiben
genannten Gebiet beurteilen zu kdnnen, ist es zielfihrend, das Gebiet wie ein nominiertes FFH-
Gebiet mit dem im Mahnschreiben genannten FFH-Lebensraumtyp als Schutzgut zu betrachten. Dies
bedeutet, dass der Lebensraumtyp 91F0, zu dem ein nicht unwesentlicher Teil der die Enns
begleitenden Gehdlzbestdnde gehdrt, Schutzgut eines derartigen potentiellen FFH-Gebietes wiire.
Da die FFH-Richtlinie sowohl im oberdsterreichischen Natur- und Landschaftsschutzgesetz 2001
i.d.g.F. als auch im niederésterreichischen Naturschutzgesetz 2000 i.d.g.F. im Hinblick auf den EU-
FFH-Schutz weitestgehend wortlich umgesetzt ist, wird im Nachfolgenden direkt auf die
Bestimmungen der FFH-Richtlinie eingegangen. Entscheidend ist diesbeziiglich der Artikel 6, Absatz 3
der FFH-Richtlinie. Dieser lautet: ,Pldne oder Projekte, die nicht unmittelbar mit der Verwaltung des
Gebietes in Verbindung stehen oder hierfir nicht notwendig sind, die ein solches Gebiet jedoch einzeln
oder in Zusammenwirkung mit anderen Plinen und Projekten erheblich beeintréchtigen kénnten,
erfordern eine Prifung auf Vertrdglichkeit mit den fiir dieses Gebiet festgelegten Erhaltungszielen.
Unter Beriicksichtigung der Ergebnisse der Vertraglichkeitspriifung und vorbehaltlich des Absatzes 4
stimmen die zustdndigen einzelstaatlichen Behérden dem Plan bzw. Projekt nur zu, wenn sie
festgestellt haben, dass das Gebiet als solches nicht beeintrdchtigt wird, und nachdem sie
gegebenenfalls die Offentlichkeit angehért haben”. Da die Erheblichkeitsgrenze beim Lebensraumtyp
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91F0 entsprechend der in Deutschland ausgearbeiteten Rechtsgrundlagen (LAMBRECHT & TRAUTNER
2007) bei einer Fliche von unter 500 m? gesehen wird, ist sowohl bei Aufweitungen, als auch bei der
Anlage von Umgehungsgerinnen von einer erheblichen Beeinflussung des FFH-Schutzgutes
auszugehen.
Bei Uberschreitung der Erheblichkeitsschwelle ist Artikel 6, Absatz 4 der FFH-Richtlinie
ausschlaggebend fiir die Bewilligungsfhigkeit eines Vorhabens. Dieser lautet: ,Ist trotz negativer
Ergebnisse der Vertrdglichkeitspriifung aus zwingenden Griinden des dberwiegenden dffentlichen
Interesses einschliefilich solcher sozialer oder wirtschaftlicher Art ein Plan oder Projekt durchzufiihren
und ist eine Alternativiésung nicht vorhanden, so ergreift der Mitgliedstaat alle notwendigen
Ausgleichsmafinahmen, um sicherzustellen, dass die globale Kohédrenz von Natura 2000 geschiitzt ist.
Der Mitgliedstaat unterrichtet die Kommission tber die von ihm ergriffenen Ausgleichsmafinahmen.
Ist das betreffende Gebiet ein Gebiet, das einen prioritdren natirlichen Lebensraumtyp und/oder eine
prioritdre Art einschlieft, so kénnen nur Erwdgungen im Zusammenhang mit der Gesundheit des
Menschen und der &ffentlichen Sicherheit oder im Zusammenhang mit mafgeblichen giinstigen
Auswirkungen fiir die Umwelt oder, nach Stellungnahme der Kommission, andere zwingende Griinde
des iberwiegenden offentlichen Interesses geltend gemacht werden.” Entscheidend ist, dass in
diesen Formulierungen sogar fiir die Bewilligung von Eingriffen in prioritire natiirliche
Lebensraumtypen die Moglichkeit einer Ausnahme bei ,,maRgeblich giinstigen Auswirkungen fiir die
Umwelt” angefiihrt wird. Wenn nun eine Bewilligungsmaoglichkeit bei erheblichen Eingriffen sogar in
prioritdre FFH-Lebensrdume bei maRgeblich giinstigen Auswirkungen fiir die Umwelt im Sinne der
FFH-Richtlinie gegeben ist, so ist eine derartige Ausnahmemaglichkeit auch bei nicht-prioritdren FFH-
Lebensraumtypen — darum handelt es sich beim Lebensraumtyp 91F0 — gegeben. Hinzuweisen ist
darauf, dass in den Bestimmungen der FFH-Richtlinie die Durchfiihrung einer Alternativenpriifung
verlangt wird (,und ist eine Alternativenlésung nicht vorhanden”), ein Umstand der auch im
gegenstandlichen Fall Beriicksichtigung finden muss.
Um im gegensténdlichen Fall rechtskonform vorzugehen, wire es unserer Meinung nach notwendig,
in den durchzufiihrenden Bewilligungsverfahren (im gegebenen Fall wohl in den Verfahren nach dem
oberdsterreichischen  Natur- und  Landschaftsschutzgesetz 2001 und nach dem
niederdsterreichischen  Naturschutzgesetz 2000) entsprechende Vertraglichkeitspriifungen
durchzufiihren, die auch Alternativen, und in diesem Fall besonders wichtig, Variantenpriifungen
beinhalten. Im Rahmen dieser Variantenpriifung wére jene Ausfiihrungsméglichkeit auszuwihlen, die
den FFH-Lebensraumtyp 91F0 in méglichst geringem AusmaR beeintrichtigt und die gleichzeitig im
Hinblick auf die Umsetzung der Wasserrahmenrichtlinie die Erzielung des guten Potentials
ermoglicht.
Im Hinblick auf die von ZAUNER & PRACKk mehrfach angefiihrte Option Hartholzaubestinde durch
dynamische Vegetationseinheiten der weichen Au zu ersetzen (die fiir sich gesehen sogar dem
prioritdren FFH-Lebensraumtyp 91EO entsprechen) sei noch Folgendes angemerkt. Die Mdéglichkeit
der Schaffung (sekunddrer) Weichholzaubestinde auch mit den fiir sie typischen
Lebensraumparametern ist — einen flieRenden Fluss und entsprechende Platzverfiigbarkeit
vorausgesetzt — an mehreren Lokalitdten maglich; dies sogar relativ rasch, da sich die prigenden
Arten bei Vorhandensein im Umfeld selbst ansiedeln oder bei Bedarf eingebracht werden kénnen.
Die Bestdnde der harten Au — wie sie im gegenstdndlichen Planungsraum vorliegen — insbesondere
mit einer weitestgehend unverfalschten Krautschicht, sind dagegen nicht oder besser gesagt nicht in
menschlichen Planungszeitrdumen herstellbar. Das ist der Fall, weil die krautige Bodenvegetation an
den hell-dunkel Rhythmus zwischen entlaubtem und belaubtem Zustand der Waldbestinde exakt
angepasst ist. So wickeln viele der typischen Auwald-Friihjahrsbliiher ihren Lebensraumzyklus im
blattlosen Zustand der Baumarten und damit zu Zeiten relativ hohen Lichtgenusses am Auwaldboden
ab. Sobald sich das Blitterdach in der Au schlieRt und der Lichteinfall drastisch reduziert wird, ziehen
sich viele dieser Auwaldpflanzen in ihre, im Boden liegenden Speicherorgane zuriick.
Die Ausbreitung derartiger speziell angepasster krautiger Biozonosen in sekundire Waldbestinde —
wie z.B. in Laubbaumaufforstungen nach erfolgtem Kiesabbau — geschieht nicht oder zumindest nicht
in menschlich relevanten Zeitrdumen. Theoretisch lieRe sich natiirlich der Waldboden mitsamt der
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doch ist fiir derartige VerpflanzungsmaBnahmen das
des — der eben genau diesen hell-dunkel Rhythmus

krautigen Bodenvegetation verpflanzen,
Vorhandensein eines entsprechenden Waldbestan
aufweist — unumgénglich.

Verpflanzt man die Bodenvegetation eines harten Auwaldes in nicht vergleichbar bestockte Flachen,

gehen die typischen Arten sehr rasch in der Konkurrenz der sonstigen aufkommenden Vegetation
unter. Aus diesem Grund ist eine Riicksichtnahme auf die an der Enns vorliegenden Besténde der
harten Au notwendig und eine ,uneingeschrankte Opferung” fiir Pflanzengesellschaften der weichen
Au oder fiir dynamische Bereiche ist naturschutzfachlich nicht zu vertreten.
Letztlich muss das gewahite Konzept einen sinnvollen Kompromiss zwischen der Erhaltung der harten
Auwaldbestinde, der Optimierung der Gewdsserbiozonose im Sinne der Wasserrahmenrichtlinie und
der Schaffung dynamisierter weicher Auholzbestdnde bilden. Eine derartig optimierte Losung ist in
hﬁchstem_MaBe konform mit den Vorgaben der Europdischen Richtlinien (auch der FFH-Richtlinie)
und damit auch mit den materienrechtlichen Naturschutzbestimmungen, die die nationale
:lomn:l;trznung d:r‘FFH-Richtlinie cI!arsteIIen. So ist eine derartige Optimalldsung nicht nur in nationalem
auch in internationalem 6 ie di i :
i FFH-mchilfnie ::f:::g:tt\-en Interesse, da sie die bestmdgliche Umsetzung von
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Die vorliegende Untersuchung befasst sich mit den Folgen des Riickbaues der beiden
Rampenbauwerke in der Restwasserstrecke der Enns bei Flusskilometer 6,63 und 5,37. Der
Rampenriickbau wird unter den Gesichtspunkten der Gewésserhydraulik (insbesondere
FlieBgeschwindigkeiten und Wassertiefen), unter wasserbautechnischen Gesichtspunkten
(Veranderung der Flussmorphologie, notwendige, erginzende Sicherungsmafnahmen) und der
Analyse der zu erwartenden okologischen Verianderungen betrachtet. Eine Entfernung der Rampen
ohne ZusatzmaRnahmen bringt nur eine vergleichsweise geringe VergréRerung der Gewisserstrecke
mit FlieBgewassercharakter (VergréRerung der Bereiche mit FlieBgeschwindigkeiten von {iber 0,3 m/s
von 830 lfm auf 2.150 Ifm). Nur mit umfangreichen MaRnahmen zum Sohlausgleich (Abtrag des
Rampenuntergrundes, Auffiillen tiefer Kolkbereiche in der untersuchten Strecke), kann eine Situation
mit vergleichsweise giinstigen FlieBgeschwindigkeiten hergestellt werden. Ein derartiger
Sohlausgleich ist jedoch zwangsweise mit umfangreichen sohlsichernden MaRnahmen verbunden,
die den okologischen Benefit deutlich relativieren. Aus flussbautechnischer Sicht wird durch den
Rampenriickbau die Schlier-Erosion deutlich geférdert, wodurch ergdnzende, umfangreiche
UfersicherungsmaRnahmen, insbesondere am orographisch linken Ufer notwendig werden.
Im Hinblick auf jene physikalischen Paramater, die signifikante Auswirkungen auf die
Gewasserokologie nach sich ziehen, sind , Wasserfiihrung — Menge“, , Wasserfiihrung — Dynamik des
Abflussgeschehen und ,Durchgéngigkeit” in der gegenstindlichen Strecke gut ldsbar, die dafiir
notwendigen Detailprojekte wurden bereits eingereicht und sind GroRteils mit rechtskraftigen
Bescheiden bewilligt und somit umsetzbar.
In Hinblick auf das Sohlsubstrat ist die Situation ZuRerst negativ einzustufen. Derzeit ist nirgends in
der gegenstandlichen Strecke kiesiges Substrat in ausreichender Fliche, Michtigkeit und in den
notwendigen KorngréRen vorhanden, um insbesondere den Leitfischarten
Reproduktionsmédglichkeiten zu bieten. Durch das, zum Vergleich zur Basisdotation,
tberproportionale Hochwasserregime wurden und werden simtliche feineren Fraktionen des
kiesigen Sohlsubstrates ausgetragen. Im Regelfall liegt blanker Schlier vor, kleinraumige kiesige
Auflagen bestehen nur mehr aus Mega- und Makrolital. Auch wird aufgrund der oberhalb liegenden
Kraftwerkskette kein Sohlsubstrat in den biologischen erforderlichen GroRenordnungen mehr
nachgeliefert. Diese Situation ist auch mit Aufweitungen und Substratzugaben nicht in einem
AusmaR dauerhaft Igsbar, die ein Erreichen des guten Okologischen Zustandes méglich macht.
Dariiber hinaus schlieBt auch die nétige Beibehaltung der beiden Rampenbauwerke aus
flussbautechnischer Sicht das Erzielen des guten 6kologischen Zustandes aus. Eine Ausweisung der
gegenstdndlichen Strecke als erheblicher verinderter Oberflichenwasserkérper ist daher fachlich
notwendig.
Im Rahmen der Untersuchung wurden auch MaRnahmen gepriift, die ein Erreichen des guten
okologischen Potentials méglich machen. Insbesondere die Anlage von zwei naturnahen
Umgehungsgerinnen im Bereich der beiden Rampenbauwerke wird diesbeziiglich als héchst effektiv
erkannt. Diese Umgehungsgerinne lassen sich so anlegen, dass hier das sohlaustragende
Hochwasserregime nicht wirksam wird, wobei dies sogar ohne technisch gesteuerte Regelorgane
méglich ist. Ein Variantenvergleich dieser Nebengerinne - mit oder ohne Rampenriickbau - ergibt
deutliche Vorteile fiir die Beibehaltung der Rampen, sowohl! aus gewasserokologischer als auch aus
vegetationskundlich-naturschutzfachlicher Sicht. Da diese Nebenarme so gestaltet werden kénnen,
dass sie den Leitfischarten und einem wesentlichen Teil der typischen Begleitarten Lebensriume zur
eigenstindigen Reproduktion dauerhaft sicherstellen, ist nach Meinung der Autoren der
Untersuchung gute 6kologische Potential erzielbar. Die vorgelegten Konzepte stellen zwar keine
Einreichplanung dar, sie sind jedoch mit einer derartigen Genauigkeit berechnet, dass ihre
Umsetzungsméglichkeit gesichert ist.
Erginzend werden in der gegenstindlichen Untersuchung  simtliche in der Studie

ck, 2011) behandelten MaRnahmen analysiert,

und zwar im Hinblick auf Rampenentfernung oder deren Beibehaltung (fischpassierbarem Umbau)
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einerseits und die Erkenntnisse der gegenstindlichen Studie andererseits. Dies dient als Grundlage
fiir die Evaluierung des Potentiales in diesem insgesamt als ,erheblich verandert” auszuweisenden
Oberflichenwasserkérper.

Zusétzlich wird in einem eigenen Kapitel auf die EU-Rechtsproblematik im Zusammenhang mit dem
Mahnschreiben der Europiischen Kommission vom 30.5.2013 eingegangen. In diesem Schreiben
wird die Aufnahme der Auwilder an der Unteren Enns (dh. im gegenstandlichen Planungsraum) mit
dem FFH-Lebensraumtyp 91FO0 in das Natura-2000-Netzwerk gefordert. Es wird dargelegt, dass es
sich in Teilbereichen um ein ,Faktisches FFH-Gebiet” handelt, dass eine FFH-Vertraglichkeitspriifung
inkl. einer Variantenpriifung durchzufiihren wire, dass jedoch grundsatzlich die Moglichkeit einer
Bewilligung auch bei erheblichen Eingriffen in den FFH-Lebensraumtyp 91F0 gegeben ist.
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14 EINLAGEVERZEICHNIS/PLANBEILAGEN
| 74 Bezeichnung Ma@stab
1.1 Technischer Bericht
21 | Ubersichislageplan 1: 5000
31 Lageplan Ist Zustand: Uberfiutungsfiache, FlieBgeschwindigkeit, und Wassertiefe bei 19.5 mfs 1: 2000
32 Lageplan Rampen entfernt Uberfiutungsfiache, Fliefigeschwindigket, und Wassertiefe bei 19.5 ms 1.2000
Lageplan Rampen entfernt und Ausgleichsgefalle: Uberflutungsfiache, Flieligeschwindigkeit, und Wassertiefe bei | ,
33 19.5m% 1:2000
34 Lagepian Rampen teilabgesenkt und Mafinahmen im Vorland: Uberflutungsfiache, Fliefgeschwindigkett, und 1- 2000
X Wassertiefe bei 19.5 m/s :
: AN = =
4.1.1 | Lageplan Ist Zustand: FlieBgeschwindigkeit, Wassertiefe und Schubspannungen bei HQ1 (1150 m’s) 1: 5000
421 | Lageplan Rampen entfemt FlieBgeschwindigkeit, Wassertiefe und Schubspannungen bei HQ1 (1150 m¥/s) 1: 5000
Lageplan ﬁamenerﬂent und Ausgleichsgefalie: FlieRgeschwindigkeit, Wassertiefe und Schubspannungen bei :
431 1: 5000
HQ1 (1150 m¥s)
441 Lagepian Rampen teilabgesenkt und MaBinahmen im Vorland: FlieBgeschwindigkeit, Wassertiefe und 15000

Schubspannungen bei HQ1 (1150 ms)

T Lagepian st Zustand: lefSgeschwincighet, Wassertef gen bei HQ10 (2000 )

422 | Lageplan Rampen enffemnt FlieRgeschwindigkeit, Wassertiefe und Schubspannungen bei HQ10 (2000 m¥s)
432 Lagepian Rampen entfemt und Ausgleichsgefalle: FlieRgeschwindigkeit, Wassertiefe und Schubspannungen bei 15000

HQ10 (2000 m%s)

Schubspannungen bei HQ10 (2000 m/s)

"I Lagepian ist Zustand: FieBgesctwindigket, Wasserefe und Schubspannungen bei HQ30 (2430 ms)

Lagepian Rampen teilabgesenkt und MaBnahmen im Vorland: FlieGgeschwindigkeit, Wassertiefe und

5

423 | Lageplan Rampen entfernt FlieBgeschwindigkeit, Wassertiefe und Schubspannungen bei HQ30 (2480 m¥/s) 1:5000
433 | L2gepian Rampen entfernt und Ausgleichsgetalie: Fliegeschwindighett, Wassertiefe und Schubspannungentbel |, .
HQ30 (2480 ms) '
Lagepian Rampen teilabgesenkt und Malinahmen im Vorfand: FlieBgeschwindigkeit, Wassertiefe und 115000
- - S e I S ——— Ed _...._-_.h_._ ‘-.'. o
4.24 | Lagepian Rampen entfemt FlieBgeschwindigkeit, Wassertiefe und Schubspannungen bei HQ100 (3000 m/s) 1. 5000
434 Lageplan Rampen entfemnt und Ausgleichsgefalle: FlieBgeschwindigkeit, Wassertiefe und Schubspannungen bei 15000

HQ100 (3000 ms)

Lageplan Rampen teilabgesenkt und MaBnahmen im Vorland: FlieRgeschwindigkett, Wassertiefe und

Geologie und Ufersichenungen Bestand

Schubspannungen bei HQ100 (3000 m/s)

|mwm Vergleich 'IHaBmIQ.m’ HQ1 (1150 m,s. 24&0) T1 50
und HQ100 (3000 m¥s)

1:

6.2 | Grundwassernutzungen (Wasserbuch) und Hausbrunnen ohne Wasserrecht

1:5000
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