Lfd.Nr. 07 Jahr 2016

VERHANDLUNGSSCHRIFT

uber die 6ffentliche 7. Sitzung des Gemeinderates der Marktgemeinde Riedau am
22. September 2016.

Tagungsort: Marktgemeindeamt Riedau

Anwesende:
01. Burgermeister Franz Schabetsberger als Vorsitzender
02. 1. Vizebgm. Klaus Mitter 15. GR. HargaRner Philipp
03. GR. Karl Kopfberger 16. GR. Gunter Humer
04. GR. Wolfgang Kraft 17. GR. Christian Dick
05. GR. Monika Tallier 18. GR. Elisabeth Jager
06. GR. Gerhard Payrleitner 19. GV. Franz Arthofer
07. GR. Klaus Trilsam 20. GR. Karin Eichinger
08. GV. Johann Schmidseder 21. GR. Michael Scharfl
09. GR. Brigitte Ebner 22. GR. Roswitha Krupa
10. GR. Ing. Thomas Klugsberger 23. GR. Andreas Schroll
11 2. Vizebgm. Heinrich Ruhmanseder 24. GR. Bernhard Rosenberger
12. GV. Brigitte Heinzl 25.
13. GR. Michael Desch
14. GR. Bastian Schneglberger
Ersatzmitglieder:
GR. Tadeusz ReszczynskKi fir GV. Reinhard Windhager
GR. flr
GR. fur

Der Leiter des Gemeindeamtes: AL Katharina Gehmaier

Sonstige Personen (§ 66 Abs. 2 00. Gem0.1990):

Es fehlen:

entschuldigt: unentschuldigt
GV. Reinhard Windhager

Der Schriftfithrer (8 54 Abs. 2 00. GemO. 1990): AL Katharina Gehmaier
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Der Vorsitzende eréffnet um 20:00 Uhr die Sitzung und stellt fest, dass

a) die Sitzung von ihm einberufen wurde;

b) die-Verstandigung-hie aemiR dan

der Termin der heutigen Sitzung im Sitzungsplan (§ 54 Abs. 1 OO. GemO 2002) enthalten ist
und die Verstandigung hiezu an alle Mitglieder bzw. Ersatzmitglieder zeitgerecht per mail am
15.09.2016 unter Bekanntgabe der Tagesordnung erfolgt ist;
die Abhaltung der Sitzung durch Anschlag an der Amtstafel Tage 6ffentlich kundgemacht
wurde;
c) die Beschlussfahigkeit gegeben ist;
d) dass die Verhandlungsschrift Gber die letzte Sitzung vom 07.07.2016 bis zur heutigen
Sitzung wéhrend der Amtsstunden im Gemeindeamt zur Einsicht aufgelegen ist, wahrend der
Sitzung zur Einsicht noch aufliegt und gegen diese Verhandlungsschrift von jenen
Gemeinderatsmitgliedern und Ersatzmitgliedern, welche an der betreffenden Sitzung
teilgenommen haben bis zum Sitzungsschluss Einwendungen eingebracht werden kénnen.
e) Folgender Dringlichkeitsantrag geméaR § 46 Abs. 3 00. Gem0 2002 eingebracht wurde.

Unterschriften Sitzungsprotokoll (Mitter, Ruhmanseder, Arthofer, Rosenberger)

Sodann gibt die Vorsitzende noch folgende Mitteilungen:

Tagesordnung:
1. Bericht des Obmannes des Priiffungsausschusses.
2. Genehmigung eines Finanzierungsplanes fir das Strallenbauprogramm 2016-2019
3. Auftragserteilung flr StraRenbauten
4. Bericht des Obmannes des Bauausschusses.
5. Flachenwidmungsplanabanderungsverfahren; Festlegungen  fur  Infrastrukturbeitrage  und
Mobilisierung des Baulands.
6. Flachenwidmungsplan Nr. 5 Anderung Nr. 18 (Wélfleder); Behandlung der Stellungnahmen
7. Flachenwidmungsplan Nr. 5 Anderung Nr. 19 (Tischler); Behandlung der Stellungnahmen
8. Behandlung des Einspruches von Herrn DI Mag. Goétschhofer zum Bescheid vom 13.5.2016, ZI:

ALGE/LA/850
9. Anderung der Wassergebiihrenordnung.
10. Anderung der Kanalgebuihrenordnung.
11. Bericht des Obmannes des Wohnungsausschusses; zur Kenntnisnahme der Wohnungsvergaben
12. Genehmigung von neuen Richtlinien fir die Aktion Jugendtaxi
13. Bericht zur Sitzung des Kindergartenbeirates
14. Genehmigung einer Verordnung betreffend Ubernahme eines StralRenstiickes in das 6ffentliche Gut.
15. Anderung der Kurzparkzone im Bereich der LeitzstraRe (neue Verordnung).
16. Bericht des Birgermeisters.
17. Allfalliges.
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TOP. 1.) Bericht des Obmannes des Prifungsausschusses.

GR. Gunter Humer gibt den Bericht zur Sitzung am 12.9.2016 mit folgender Tagesordnung:
Uberprifung der Belege StralRenbau USG, Schilerausspeisung 2015/16 — Belege, Kontoblatter von Fa.
Neulinger, Mitterecker, Leihgerate, KFZ-Reparaturen und Allfalliges

Der Burgermeister bedankt sich fur den Bericht.

TOP. 2. Genehmigung eines Finanzierungsplanes fir das Stral3enbauprogramm 2016-2019

Der Birgermeister gibt den Sachverhalt bekannt:

Am 26.7.2016 waren Vertreter der Marktgemeinde beim Sprechtag von LR Steinkellner.

Zusage fir Landesmittel erst ab 2017. Daraufhin musste das Ergebnis der Besprechung Frau LR Gerstorfer
berichtet werden, denn die Bedarfszuweisungsmittel orientieren sich normalerweise an den zugesagten
Landesmittel. Es konnte aber erreicht werden, dass bereits 2016 BZ-Mittel vergeben werden. Aul3erdem
wurde von Fr. Landesrat fur das Jahr 2019 BZ-Mittel in H6he von 40.000,- genehmigt, somit konnte der
Finanzierungsplan ausgeglichen erstellt werden. Die IB-Beitrdge konnten nur geschétzt werden und hangen
stark von den in der weiteren Sitzung gefassten Beschlisse ab.

1L
s LAND

RREICH
Amt der 03. Landesregierung OBEROSTE!
Direktion Inneres und Kommunales

4021 Linz + Bahnhofplatz 1

Markigemeindeamt Riedau T pusrsmnsosiir
' Bearbeiter/-in: Josef Madimayr
Marktgemeinde Riedau /r (+43732) 77 20-16144
Marktplatz 32 t 23 Aug. 2006 | fFT Feceemamnaies
4752 Riedau tai: i, posi@ooe.gv.at

erreich.gv.at

Linz, 23. August 2016

Antrag auf Gew#hrung einer Bedarfszuweisung
fiir das Projekt "StraBenbauprogramm 2016 - 2019"
Sehr geehrte Damen und Herren!

Die Uberpriifung Ihres Antrages vom 17. August 2016, GZ 940-08-2016-Ge, ergibt unsererseits
fur das Projekt "StraBenbauprogramm 2016 - 2019" folgende Finanzierungsdarstellung:

Bezeichnung der Finanzierungsmittel | 2016 2017 2018 2019 | Gesamt in Euro
Ricklagen 71.500 71.500
1B 32.000| 43.000| 51.100( 51.200 177.300
AufschlieBungsbeitrag ROG 2.700 2.500| 3.000| 3.000 11.200
LZ, Straenbau 24.000| 24.000| 24.000 72.000
BZ-Mittel 30.000| 40.000| 40.000( 40.000 150.000

Summe in Euro | 136.200 | 109.500| 118.100 | 118.200 482.000

Fur die Gewahrung und Flassigmachung der fir 2019 in Aussicht gesteliten Bedarfszuweisung ist
die Vorlage der Endabrechnung / einer Kostenfeststellung (gemaR Musterformular) erforderlich.

Die in der Finanzierungsdarstellung fiir die Folgejahre angefuhrten Finanzmittel werden unter der
Annahme vorgemerkt, dass

v |hre Finanzkraft annahernd gleich bleibt,
v die Gebarung sparsam gefthrt wird,
v die gewahrten Finanzmittel ordnungsgemaR verwendet werden und

v der Einsatz der sonstigen Férderungsmittel bei der weiteren Antragstellung auf Gewahrung
von Bedarfszuweisungen fir das nachste Jahr nachgewiesen wird.

Die fur die Folgejahre vorgemerkten Mittel kénnen nur nach ihrer Verfugbarkeit gewahrt werden.
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Die Gewahrung und Fliissigmachung der in Aussicht gesteliten Bedarfszuweisungsmittel erfoigt:

v' auf Antrag der Gemeinde

v bei Nachweis des Bedarfes und des Einsatzes der vorgesehenen Eigen- bzw. der tbrigen
vorgesehenen Finanzierungsmittel

v nach Verfugbarkeit der Bedarfszuweisungsmittel.

Es wird ausdriicklich darauf hingewiesen, dass die Finanzierungsmittel nur in dem Ausmag
und in dem Finanzjahr verbaut werden diirfen, in dem sie auch tatséchlich zur Verfiigung
stehen.

Die Vor- und Zwischenfinanzierung dieser Mittel durch die Gemeinde ist im Hinblick auf die
Einhaltung der Vorgaben des Ost. Stabilitétspaktes nicht méglich.

Zur Qualitdtssicherung des bestehenden StraBennetzes nach der Durchfiihrung von
StraRenbauarbeiten (insbesondere Umbau/Neubau, Kiinettensanierungen) sind zumindest
punktuell Abnahmeuntersuchungen (z.B. Untersuchung der eingebauten Schichten an
Bohrkernen) durch befugte Unternehmen zu veranlassen.

Wir verweisen auf die Bestimmung des § 80 Abs. 2 der 06. Gemeindeordnung 1990,
LGBI. Nr. 91/1990, in der Fassung des Landesgesetzes LGBI. Nr. 41/2015.

Ein Protokollauszug jener Gemeinderatssitzung, dem der Beschluss der oben angefihrten

Finanzierung entnommen werden kann, ist vor dem Antrag auf Flissigmachung der 1. Rate
der in Aussicht gesteliten Bedarfszuweisungsmittel vorzulegen.

Eine Abschrift ergeht an die Bezirkshauptmannschaft Scharding.

Mit freundlichen GruRen

Fur die O6. Landesregierung:

Birgit Gerstorfer
Landesratin

Der Burgermeister ersucht um Wortmeldungen

Es gibt keine Wortmeldungen.

Blrgermeister Schabetsberger stellt den Antrag, den zur Kenntnis gebrachten Finanzierungsplan fur das
Stral3enbauprogramm 2016-19 zu genehmigen. Die Abstimmung erfolgt mittels Handzeichen.

Beschluss: Der Antrag wird mit 25 JA-Stimmen angenommen.

TOP. 3.) Auftragserteilung fur StralRenbauten

Der Burgermeister gibt den Sachverhalt bekannt:

In der letzten Gemeindevorstandssitzung wurde dariiber beraten, ob folgende zwei Stral3enstlicke heuer
noch asphaltiert werden: Straenstiick bei Himsl/ZellstralRe und in Schwaben/Berghammer.
Grund dafir ist, dass beim Winterdienst immer wieder mit dem Schneepflug Schotter abgezogen wird.

Angebote Fa. Swietelsky Fa. Leithdusl
Zellerstral3e 16.407,82 17.607,19
Schwaben 9.310.32 10.434,31

Wir haben ein StraRenbauprogramm fir vier Jahre; es kann sein, dass wir heuer die Ausgaben durch die
Auftragsvergabe beider Stral3en Uberschreiten; da wir ein Bauprogramm haben, kénnten diese
,geringfiigigen“ Uberschreitungen ins nachste Jahr hinuberziehen. Es wurde bereits Kontakt mit Fa.
Swietelsky aufgenommen, damit ausgemacht wird, welche Arbeiten von unseren Gemeindearbeitern noch
Ubernommen werden kénnten, wodurch sich die Angebotssumme verringert.

Dies wird noch besprochen. Nachdem jetzt ganz kurzfristig Fa. Swietelsky kommt und die StraRen Ottenedt
und Birkenallee asphaltiert, miissen diese beiden jetzt genannten Stral3en auf spater verschoben werden
und ev. im Oktober asphaltiert werden, sofern Baustelle Reisinger in Schwaben fertig ist.

GV. Arthofer stellt den Antrag, die Asphaltierung dieser beiden Stralen zu genehmigen (Die
Angebotssumme verringert sich, wenn die Gemeinde selbst Arbeiten Gibernimmt).
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GR. Rosenberger fragt, wie hoch die Anrainerbeitrage sind.

Bgm. Schabetsberger gibt bekannt, dass es bei der Gemeinderatssitzung am 8.7.2010 die Ubernahme
dieses StralRenstiickes in das offentliche Gut festgelegt wurde: die Grundanrainer haben damals
zugestimmt, dass sie bezahlen missen, genaue Betrdge kann er jetzt nicht sagen.

Nachdem es keine weiteren Wortmeldungen gibt, lasst der Burgermeister Uber den Antrag von GV. Arthofer
mittels Handzeichen abstimmen.

Beschluss: Der Antrag wird mit 25 JA-Stimmen angenommen.

TOP. 4.) Bericht des Obmannes des Bauausschusses.

GV. Arthofer gibt den Bericht zur Sitzung des Bauausschusses am 13.9.2016 mit folgender Tagesordnung:
Flachenwidmungsplanabanderungsverfahren; Festlegungen fiir Infrastrukturbeitrdage und Mobilisierung des
Baulands; Allfalliges

Der Burgermeister bedankt sich fur den Bericht.

TOP. 5.) Flachenwidmungsplanabanderungsverfahren; Festlegungen fur Infrastrukturbeitrdge und
Mobilisierung des Baulands.

Vizebgm. Ruhmanseder ersucht den Punkt zu vertagen. Die Ursache dafir ist, sie hatten bereits am Montag
Fraktionssitzung und er hat heute nicht mehr alle Fraktionsmitglieder rechtzeitig erreicht. Um léngere
Diskussionen zu vermeiden ersucht er den Birgermeister den Punkt abzusetzen bzw. er stellt den Antrag
den Punkt abzusetzen (zu vertagen).

Bgm. Schabetsberger: er mochte trotzdem zuerst Uiber diesen Punkt diskutieren, weil es wichtig ist einen
Beschluss zu fassen; ansonsten kénnen mit den Grundbesitzern die Gesprachen nicht fortgefuhrt werden.

GR. Desch: wir wollen aber vertragen.

Bgm. Schabetsberger antwortet, er lasst dann Uber diesen Antrag abstimmen. Er will grundsétzlich erlautern,
warum jetzt ein Beschluss dringlich ist. Die nachste Gemeinderatssitzung ist erst am 10. November, also in
zwei Monaten. Dann kénnen wir nicht durchbesprechen, welcher Grundbesitzer umwidmen will und wer
nicht. Dann schaffen wir es nicht im Fruhjahr das Verfahren einzuleiten. Er hat heute mit Hr. Ruhmanseder
gesprochen, die Daten, welche noch ausgeschickt wurden, sind entstanden, weil er nach der
Bauausschusssitzung noch ein Gesprach hatte mit dem Ortsplaner DI Altmann. Es sind einige Sachen
aufgelistet, die fur die Gemeinde ganz wichtig waren und zwar in punkto Inkrafttreten des Beitrages, von
Sicherstellungen usw. Dieses Schreiben hat jede Fraktion bekommen und wurde auch sicherlich
besprochen. Bevor wir jetzt in die Diskussion eingehen, wie schaut es seitens der SPO und OVP aus, ist der
Wunsch zur Vertagung da? Er bittet um Wortmeldungen.

Vizebgm. Mitter sagt, er will diesen Punkt heute behandeln, damit nicht wieder Zeit verstreicht. Seine
Fraktion hat sich intensiv vorbereitet und er hatte den Punkt jetzt gerne abgehandelt.

GV. Arthofer berichtet, auch seine Fraktion hat einige Zeit diesen Punkt beraten und seine Fraktion ist auch
dafir, dass wir diesen Punkt behandeln. Jetzt haben wir die gesamte Diskussionsgrundlage aufgelistet.

GR. Klugsberger versteht den Grund warum Vizebgm. Ruhmanseder den Punkt vertagen will, deshalb die
Bitte solche Sachen nicht so kurzfristig ausschicken, sondern eine Woche vorher. Wenn es nicht moglich ist,
kann man nichts machen.

Der Burgermeister sagt dazu, die Sitzung war erst kurz vorher.

GR. Dick bemangelt, dass im Bauausschuss tiber komplett andere Sachen geredet wurde. Es hat sich viel
gegenuber dem Bauausschuss gedndert. Beim Bauausschuss war von 10 Jahren die Rede, nun sind es 5
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Jahre. Die Infrasturkturkosten sind gleich fallig bei Widmung nicht bei Grundverkauf. Er glaubt, es gehort
schon Uberlegt, egal ob jetzt Hr. Humer einen Grund verkauft. Es gibt auch andere die Grund verkaufen
wollen und auf dieses Angebot muss erst einmal jemand einsteigen.

Birgermeister Schabetsberger Iasst Uber den Antrag von Vizebgm. Ruhmanseder abstimmen, diesen TOP
zu vertagen. Die Abstimmung erfolgt mittels Handzeichen.
Beschluss: 7 JA-Stimmen von Vizebgm. Ruhmanseder, GV. Heinzl, GR. Desch, GR. Schneglberger, GR.
Hargal3ner, GR. Humer und GR. Dick
7 NEIN-Stimmen von Bgm. Schabetsberger, GR.Kopfberger, GV.Schmidseder, GR. Trilsam,
GR. Rosenberger, GR. Schroll, GV. Arthofer,
11 Stimmenthaltungen von GR. Jager, GR. Eichinger, GR. Scharfl, GR. Krupa, GR. Ebner, GR.
Payrleitner, GR. Tallier, GR. Reszczynski, GR. Klugsberger, GR. Kraft und Vizebgm. Mitter
Der Antrag ist somit abgelehnt.

Bgm Schabetsberger gibt allgemeine Informationen: zum Thema Kkurzfristig — es war nicht schneller
machbar, weil aufgrund der Besprechungen im Bauausschuss wurden noch einige Dinge abgeklart. Er war
bei der ersten Stunde im Bauausschuss dabei und da wurde speziell der eine Punkt, dass die
Infrastrukturbeitrdge nicht erst beim Verkauf féllig werden sondern gleich fallig sind, bzw. erst wenn zwei
Grunde verkauft wurden, - er dachte, das ist einstimmig. , Im Protokoll stand dann, dass es aber erst bei
Verkauf ist. Das ist seitens der Gemeinde fast nicht durchfiihrbar, weil wir es nicht finanzieren kénnen. Der
Infrakstrukturbeitrag hat den Sinn, das wir das Geld vorher hereinbekommen und die BaumalRnahmen
setzen, weil da brauchen wir das Geld: Uber Kredite aufnehmen ist leicht gesprochen, aber die miissen wir
zuerst bewilligt bekommen, das ist nicht so einfach, weil wir Abgangsgemeinde sind. Er hat sich mit dem
Ortsplaner DI Altman, Amtsleiterin und Hr. Waldenberger besprochen. Es wurde eine Diskussionsgrundlage
aufgesetzt, die an die Fraktionen ausgeschickt wurde, das war am Dienstag. Diese Diskussionsgrundlage ist
fur ihn als Gemeinde — so wirden wir es als Gemeinde brauchen, damit alles ordentlich finanzieren kann.
Wenn das Geld im Nachhinein hereinkommt, ist das fur die Gemeinde nicht gut, weil Kredite zu bedienen
sind und auch die Gefahr besteht, dass wir es so nicht machen dirfen. Es wurde sehr wohl Uberlegt, dass es
fur beide Seiten machbar ist. Er hat auch gesagt, er wird heute Uber jeden einzelnen Punkt abstimmen
lassen, damit jeder einzelne sagen kann: da kann ich mit, bei diesem Punkt nicht. Wir kénnen auch
sicherlich die Zahlen noch verandern. Wichtig ist, dass wir einen gr63t moglichen Konsens finden.

Der Birgermeister bringt die einzelnen Punkte mit Erlauterungen zur Kenntnis, damit jedes
Gemeinderatsmitglied einen Uberblick (ber die anstehenden Punkte hat und er ersucht dann zu den
einzelnen Punkten um Diskussion. Zusétzlich gibt er folgendes bekannt: Wohnhausneubauten in den
Jahren 2008 bis heute:

2008: 6 Wohnhausneubauten

2009: 6 mit ISG Bau

2010: 7

2011: 6

2012: 13

2013: 8

2014: 9 mit P6chersdorfer und 1ISG

2015: 11

2016: bis jetzt 5

Herr Zotscher vom Bezirksbauamt Ried sagt, die Tendenz ist nicht nur in Riedau so, sondern
oberdsterreichweit: derzeit geht der private Wohnbau sehr stark zuriick. Das heif3t fir uns als Gemeinde, wir
werden die nachsten funf Jahre sicherlich nicht 50 Bauparzellen brauchen. Wir missen schauen, was
mussen wir vorausplanen?

Der Burgermeister bittet nun um Wortmeldungen zu den einzelnen Diskussionsgrundlagen:

a) Hohe des Infrastrukturbeitrages fiir Wasser und Kanal:

Diskussionsgrundlage

€ 5,- pro Quadratmeter; Umsatzsteuerpflicht bis jetzt nicht eindeutig geklart und wird deshalb auch
nicht vorgeschrieben; sollte sich die gesetzlichen Vorschriften @&ndern, so behélt sich die
Marktgemeinde vor, diese nachtréaglich einzuheben.

Zahlungsziel:

aa) grundsatzlich bei Rechtskraft der Umwidmung; oder
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bb) Zahlung bei Baubeginn der Infrastruktur

GR. Humer meldet sich zu Wort, der Biirgermeister weif3t ihn darauf hin, dass er befangen ist und zwar
wegen § 19 Abs. 1 Z. 4 , wenn sonstige wichtige Grinde vorliegen, die geeignet sind, ihre volle
Unbefangenheit in Zweifel zu setzen® (Geschéaftsordnung f. Kollegialorgane).

GR. Humer ersucht trotzdem um eine Wortmeldung. Alle Gemeinderatsmitglieder sind damit einverstanden.
GR. Humer: sagt, sie wéaren eigentlich fur einen Beitrag von 0-3 Euro, aber mit € 5,- kann auch jeder leben.
Was im Bauausschuss vereinbart wurde, ware eine faire Sache. Die vorliegende Diskussionsgrunde ist flr
einen Grundverkaufer schon ,hart*; den Verkehrsflachenbeitrag versteht er nicht, dass schon im Vorhinein
etwas zu bezahlen ist, wenn der Grund erst in 10 Jahren verkauft wird. Das nachste ist die grundbiicherliche
Sicherstellung und das Zahlungsziel. Er weil3 nicht, wie viele dann auf eine Umwidmung einsteigen werden.
Punkt bb) Zahlung bei Baubeginn der Infrastruktur ist sicherlich besser als aa)bei Rechtskraft der
Umwidmung. Es ware sicherlich eine faire Sache, dass der Betrag anfallt, wenn der Grund verkauft wird.
Wenn die Gemeinde etwas umwidmet, ist sowieso eine Finanzierung dahinter. Beim letzten Projekt waren es
33 Jahre. So ein 300.000 Projekt kostet dann der Gemeinde 15.000,-- Euro. Also sind wir wegen dem
sicherlich keine Abgangsgemeinde, weil es eine langfristige Angelegenheit. Betreffend fuinf Jahre Bauzwang,
wo kommt das her? Wir haben ein Entwicklungskonzept in Auftrag gegeben fur 10 Jahre. Nehmen wir an, im
Schnitt werden funf Hauser gebaut, dann brauchen wir in den néchsten 10 Jahren 50 Parzellen. Er sagt
aber selbst, es werden nur finf Hauser gebaut. In den nachsten 5 Jahren werden also 25 Parzellen verkauft,
die anderen 25? Das geht sich gesamt gesehen vom Entwicklungskonzept her nicht aus und passt nicht
zusammen. Wenn ich auf 10 Jahre plane, dann habe ich auch 10 Jahre Zeit zum Verkauf, den sonst
widerspricht es sich. Und wegen des Zurlickkaufes, wenn jemand eine zweite Parzelle dazukauft. Wenn er
die € 1.000,- bezahlt, weil es ihm egal ist, das tut der Gemeinde nicht weh. Wenn jemand diese 2. Parzelle
will und ein anderer kauft dann diese Parzelle, das ist sicherlich von vornherein eine ,Super-Nachbarschaft”.
Das grenzt schon fast an Enteignung. Diese Dinge sollen sich die Gemeinderatsmitglieder Uberlegen. Er
spricht zwar auch von seiner Seite her, aber auch allgemein.

Bgm. Schabetsberger: das Entwicklungskonzept geht fur funf Jahre, nicht fir zehn Jahre; wenn GR. Humer
sagt, dass dadurch die Grundnachbarschaft gefahrdet ist: er weil3, wenn er den Grund kauft, dass er bauen
muss. Er kann sich den Grund nicht selbst flr unbestimmte Zeit zur Verfligung stellen, er weil3, dass er den
Grund nach funf Jahren hergeben muss, wenn er nicht baut. Das missen wir nun so machen, weil die Sitte
eingebrochen ist, denn wir haben Grundstiicke in Siedlungen, die in den nachsten dreif3ig Jahren sicherlich
nicht bebaut werden. Sie haben keine Kinder und sie haben die Grundstticke nur gekauft, dass niemand in
der Nahe baut. Wenn ich diese Absicht habe, darf ich nicht in einer Siedlung bauen. Ein Siedlungsgebiet ist
dazu da, dass ein Haus neben dem anderen gebaut wird. Wir missen hier schon die Interessen der
Gemeinde vertreten, denn die Gemeinde muss die Infrastruktur herstellen fir z.B. 10 Parzellen und dann
werden nur 7 Parzellen verbaut und die anderen drei Parzellen hat sich jemand gesichert und wird nicht
bebaut. Das kann nicht funktionieren, will wir haben die Kosten und auch die Folgekosten zu tragen. Wir
bekommen dann keine Gebuhren herein. Der Erhaltungsbeitrag deckt die Kosten nicht ab. Ein oder zwei
Jahre kann man Uberbriicken, aber dann hat die Gemeinde die Mdglichkeit, dass der Grund zurtickgekauft
wird. FUr Spekulanten ist das sicherlich ein Grund, dass man den Grund nicht kauft. Wir brauchen keine
Spekulanten, sondern wir missen schauen, dass die Parzellen bebaut werden.

GR. Humer wirf ein, er ist auch nicht dafir, dass Liicken entstehen, aber das mach doch nicht jeder Kaufer.

Bgm. Schabetsberger sagt darauf: wir haben jetzt schon einige Baullicken. Zur Finanzierung der letzten
Baugrundstlicke: in der Birkenallee hat damals der Umwidmer pro Quadratmeter € 3,50 bezahlt: € 2,-
Infrastrukturbeitrag und € 1,50 Beitrag, der dann wieder angerechnet wurde. Herr Praschl hat aber alles auf
einmal bezahlt, dadurch konnten wir die Siedlung erschlieRen.

GR. Humer: es geht ihm darum, dass nicht jeder eine zweite Parzelle dazukaulft.

Burgermeister Schabetsberger: es ging darum, dass es mehrere waren. Und weil GR. Humer sagte, das
letzte Mal haben wir es auch vorfinanzieren missen, das stimmt nicht, weil er sofort pro Quadratmeter €
3,50 bezahlte.

GR. Humer: da seid ihr mit € 35.000,- ausgekommen, bei 10.000 Quadratmetern?

Bgm. Schabetsberger: das waren mehr Quadratmeter; die Infrastrukturbeitrdge zahlen nicht nur die

Hauslbauer, das haben wir auch jetzt drinnen beim Umwidmen vom Betriebsbaugebiet, denn die Firma MPG
muss jetzt auch zuerst die € 3,- zahlen, damit er eine Bewilligung bekommt. Das gilt fur alle.
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GR. Humer: wenn jemand € 1.400,- im Jahr bezahlt, dann tut das Gemeinde weh, es rinnt kein Liter Wasser
in den Kanal.

Bgm. Schabetsberger: es geht darum, dass keine Bauliicken entstehen. Ich brauche kein Siedlungsgebiet,
wenn die Halfte der Parzellen nicht bebaut ist. Siedlungsgebiet heil3t, dass eine geschlossene Siedlung
entstehen soll.

GR. Ebner stellt folgende Frage: wenn jemand fiir das Haus mehr Grund méchte bekommt er auch nicht
mehr Grund? Darf er sich nicht einen groRen Garten machen?

Bgm. Schabetsberger: direkt in einer Siedlung drinnen nicht; wenn jemand mehr Grund haben will, muss er
eine Einzelumwidmung beantragen, aber nicht in einer Siedlung, weil dort der Platz nicht vorhanden ist. Es
kann jemand am Land ein Grundstiick suchen und wenn es der Gemeinde nicht stort, kann der Gemeinderat
eine Einzelumwidmung beschlieBen. Wenn wir jetzt sagen, wir machen ein neues Siedlungsgebiet mit 10,12
oder 14 Parzellen und von vornherein sagen, wir machen einige 2.000 bis 3.000 m2 grof3e Parzellen — wir
haben in Oberdsterreich mit 1.000 m2 Flache ein ganz hohes Niveau. In Salzburg bekommt man nur eine
500 oder maximal 600 m2 groRe Bauparzelle. Da wird auch vom Land her nicht mehr genehmigt. Das hat
,mit leisten kdénnen“ nichts zu tun. Das Land sagt, Baureserven sind wertvoll und da kann ich dann nicht
sagen, einer bekommt eine ,Riesenparzelle”. Wir als Gemeinde sind dafiir da zu regeln, dass es passt.

GR. Schroll sagt zum Problem ,dazukaufen®, es gibt bereits Parzellen,bei denen die Anschliisse nicht nur in
der Stral3e liegen, sondern sehr wohl Anschlusse flr die Parzelle hineingelegt wurden und es sind dadurch
Kosten entstanden. Das zu der Aussage ,Gemeinde kann es sich schon leisten®.

GR. Humer antwortet darauf, Steinmetz und Stigimayr haben bereits die Anschlussgebuhren fir die zweite
Parzelle bezahlt.

Bgm. Schabetsberger: die Anschlussgebuhren sind nicht kostendeckend. Wir haben das schon diskutiert:
pro Quadrameter brauchen wir im Siedlungsgebiet fur die Infrastruktur umgerechnet € 20,-. Das heif3t, das
sind € 20.000,- fur zwei durchschnittliche Parzellen. Der Beitrag vom Wasser macht aus durchschnittlich €
3.700,-- und fir Kanal € 5.000,-- . Derzeit ist es so: als normaler Hauslbauer zahlt man um die € 10.300,- fur
die gesamte Infrastruktur. Da sind wir noch weit entfernt von unseren € 20.000,-.

GV. Heinzl: mit dem jetzt vorliegenden Vertrag tun wir den jungen Familien nichts Gutes. Wenn auch bei uns
die Gruinde so teuer werden und ich muss innerhalb von 5 Jahren bauen, dann tberlege ich mir es schon,
ob ich hier baue. Bei uns wird schon alles genommen, die Bader werden zugesperrt, es entsteht eine
Landflucht. Mit diesem Vertrag wird es unterstitzt.

Bgm. Schabetsberger berichtet, er hatte kurzlich einen Kollegen aus Alkoven hier; dort hat der
Umwidmungswerber die gesamten Kosten zu bezahlen. Zum Thema Landflucht: die dortige Gemeinde
kommt fast nicht nach mit dem Umwidmen, obwohl der Preis bei € 90,- liegt. Wegen der Kosten werden sie
keine Landflucht machen.

GR. Heinzl sagt, Alkoven und Riedau lasst sich nicht vergleichen.

Bgm. Schabetsberger sagt nochmals, eine Landflucht wird es wegen € 5,- nicht geben. Es hat andere
Grinde, warum man sich ins Zentrum baut und nicht hier. Fir den Bezirk Schéarding ist prognostiziert, dass
er in Summe in den nachsten zehn Jahren an Bevolkerungszahl verlieren wird. Das hat tatséachlich nichts mit
den Baulandpreisen zu tun, denn es gibt im Bezirk Griinde um € 10,--.

GR. Humer geht es nicht um € 5,-, damit kann er leben. Es geht ihm um die anderen Sachen, die im Vertrag
stehen: der Bauzwang oder dass man innerhalb von 5 Jahren bauen muss. Wenn ich ein Hausl baue, da
sind 3 oder 4 Jahre schnell vorbei. Man kann es auch auf 8 Jahre machen. 5 Jahre ist eine ganz kurze Zeit.

Der Burgermeister antwortet, das ist ganz schnell erklart: man kann nach finf Jahren um eine Verlangerung
von drei Jahren ansuchen, somit sind es schon acht Jahre. Es steht dir einmal zu, dass du um Verlangerung
ansuchst und die ist zu genehmigen. Defakto kann es also acht Jahre dauern. Man muss die Jahre
zusammenrechnen: du willst umwidmen und hast finf Jahre Zeit fir den Verkauf. Der Kaufer hat wieder funf
Jahre Zeit und kann um Verlangerung drei Jahre ansuchen. Wenn das zutrifft, wird die Bauparzelle erst nach
13 Jahren bebaut. Das ist jetzt auch schon méglich, dass es so lange dauert. Der Riickkauf ist nur eine
Absicherung, dass er nicht spekuliert. Wenn er nachweisen kann: ich kann es mir jetzt nicht leisten, ich muss
noch zwei Jahre sparen, wird die Gemeinde sicherlich nicht sagen ,jetzt nehme ich dir den Grund weg*“. Es
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geht nur um die Absicherung, dass die Griinde daneben nicht wieder dazugekauft und kein Haus gebaut
wird.

GR. Schroll geht es auch um folgendes: 5 Jahre Bauzwang, dann Baubeginn, dann hat man grundsatzlich
drei Jahre Frist bis zur Fertigstellungsmeldung, dann ist man also im 8. Jahr. Dann kénnte man sogar
nochmals um Sondergenehmigung um 2 Jahre beantragen, also auf 10 Jahre. Wir reden dann also von
maximal insgesamt 15 Jahren. Das ist im Baurecht geregelt, da steht dies alles genau drinnen. Darum
versteht er jetzt nicht die Diskussion betreffend Bauzwang. Damit sind Spekulationen ausgeschlossen.

GR. Dick ist der Meinung, es gibt junge Leute, die haben vor, dass sie irgendwann bauen; sie kaufen sich
jetzt einen Baugrund, weil er jetzt da ist und haben aber jetzt noch nicht vor, dass sie in finf Jahren bauen.
Diese Leute haben bei uns nichts mehr verloren in Riedau. Er ist sowieso fir maximal € 3,-, weil wir hatten
bisher € 2,- und alle drei oder fiinf Jahre erhdht man es um € 1,-. Weil es werden in Zell Baugriinde her, es
werden in Dorf Baugriinde her, ob jemand von Dorf nach Riedau fahrt oder von Ottenedt nach Riedau, das
ist die Leute heute schon alle egal.

Bgm. Schabetsberger antwortet, auch Dorf und Zell wird mit den Infrakstrukturbeitragen nachziehen
missen, weil es vom Land kein Geld mehr geben wird. GV. Heinzl war mit bei Herrn Landesrat Steinkellner,
die Aussage war: in Zukunft gibt es keine Landeszuschiisse mehr. Es war das letzte Mal, dass wir fur die
Finanzierung Landeszuschiisse bekommen haben. Wie sollen wir es dann finanzieren?

GR. Dick: aber der Hauslbauer wird gestraft. Ihr hattet die Wahlwerbung ,leistbares Wohnen“ und das ist
kein leistbares Wohnen. Ihr wollte die Leute alle in Wohnungen hineinbringen und nicht in ein Haus. Du
weil3t aber auch, dass das Hausbauen teuer wurde.

Bgm. Schabetsberger: das stimmt so nicht. Er sagte vorhin die Hauserzahl und das ist so; 2008 wurden 6
Hauser gebaut, da war das Hausbauen noch nicht so teuer. Wir haben derzeit um die 50 Bauparzellen,
tatséchlich zur Verfiigung haben wir aber nur 12. Das alleine sagt schon alles aus.

GR. Dick: wenn ich einem Jungen die Chance gibt, dass er sich einen Grund kauft, wird er auch irgendwann
bauen. Er glaubt nicht, dass jeder ,Geld anlegt®, sondern er glaubt, dass es jetzt Leute gibt, die bekommen
jetzt ,Geld heraus® und spekulieren, was sie sich kaufen kénnen. Stimmt, die kaufen sich dann einen Grund,
wenn es passt.

Der Burgermeister antwortet, das ist dann Spekulation. Derjenige sagt sich dann, der Grund wird nicht
weniger wert, da hab ich das Geld gut angelegt.

GR. Dick: dann bin ich aber gegen den Einheimischen. Er glaubt, jeder in diesem Raum hat Kinder oder
bekommt einmal Kinder; was ist - ich mdchte eine Bauparzelle fiir das Kind kaufen- das kann ich nicht mehr
tun.

GR. Rosenberger sagt darauf, mit dieser Argumentation geht man davon aus, dass die Gemeinde in 10
Jahren keinen Grund mehr umwidmet. Es sind auch in 10 Jahren wieder Baugriinde frei, aber vielleicht nicht
zuhause nebenan, da muss man in einer anderen Siedlung bauen. Es ist nicht so, dass es dann Uberhaupt
keinen Grund mehr gibt. Zu den Kosten muss er sagen, das wurde auch im Bauausschuss besprochen, ein
Haus kostet jetzt im Schnitt € 400.000,--. Dann sind € 5.000,-, die der Grund mehr kostet, sicher kein
Argument, warum ich nicht hier baue. Das kann er sich nicht vorstellen.

GV. Arthofer schlief3t sich dieser Meinung an. Es sind nicht einmal € 5.000,- Mehrkosten, sondern nur €
3.000,--. Die Kostenerhthung ist, gesehen von den Baukosten von € 400.000,- gesehen, sehr gering.

GR. Humer glaubt, es springen die meisten Baugrundinteressenten ab, wenn der Vertrag mit den
Jahresfristen so kommt.

GR. Dick sagt, GR Rosenberger hat nicht unrecht, nur hat der Grundkaufer meist nur Geld, dass er den
Grund kauft und den Rohbau hinstellt. Das andere Geld braucht er von der Bank und muss zahlen. Die
Leute fangen beim Grund zum Sparen an. Danach geht es vom Baukonto, da tiberwiesen sie.

GR. Schneglberger: wenn ich als junger Mensch jetzt verpflichtet bin, dass ich innerhalb von funf Jahren
bauen muss, ist es fiir mich unattraktiv. Wenn ich jetzt selbst nicht mehr entscheiden kann was ich tun darf
und was nicht? Z.B. beim folgenden Punkt: wir haben einen Grund; laut diesem Punkt dirfte ich auf dem
Grund von meinen Eltern nicht mehr bauen?
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Der Biurgermeister erklart, dass es nur Neuumwidmungen betrifft, die angesprochene bereits umgewidmete
Parzelle betrifft es nicht. Wir kdnnen das nicht riickwirkend beschlief3en. Wenn man zuhause einen Grund
bekommt, gibt es eine Einzelumwidmung. Diese Einzelumwidmung macht man, wenn es soweit ist und nicht
vorher. Wir brauchen auch die Infrastruktur nicht vorher machen. Es geht immer um die Abdeckung der
Kosten die anfallen. Die Mdglichkeit der Einzelumwidmung besteht immer. Die Umwidmung jetzt oder in funf
oder zehn Jahren bedeutet fur den Umwidmer, dass ihm jetzt das Verfahren nichts kostet. Das bezahlt jetzt
die Gemeinde. Das ganze Verfahren kostet der Gemeinde ca. € 20.000,-. Eine Einzelwidmung kostet derzeit
fur den Privaten um die € 870,-- fUr einen Bauplatz.

GR. Eichinger méchte wissen, wenn bei Hr. Humer jemand einen Grund kauft - innerhalb welcher Frist baut
er? Damit sie weil3, ist es realistisch, dass er innerhalb von 5 oder 10 Jahren den Grund verkauft?

GR. Humer: 80 % haben vor, dass sie innerhalb von zwei Jahren bauen. Deshalb ist es vom Vertrag her so
hart mit den finf Jahren; da 80 % sowieso vorhaben innerhalb von 2 Jahren zu bauen, ist es egal, ob 5 oder
10 Jahre drinnen stehen. Vom Vertrag her wére es eleganter, wenn 10 Jahre drinnen stehen als funf Jahre.
Nur ein Bruchteil sagen sie bauen nicht. Weissenbtck Werner als Beispiel, dem ist etwas anderes
dazwischengekommen, er Uberlegt jetzt, ob er in Ried etwas kauft.

Bgm Schabetsberger: es geht hier nur um eine Absicherung, um etwas anderes geht es nicht. Spekulationen
werden verhindert und es gibt keinen zweiten Baugrund mehr ,dass mir keiner an mein Haus zu nahe baut".
Er sieht nicht ein, dass jemand, der viel Geld hat, unsere Bauparzellen kauft, damit er alleine dasteht. Da
brauchen wir keine Siedlung machen. Da soll er irgendwo am Rand bauen, aber nicht in einer Siedlung. Die
Kosten kommen niemals herein, die Gemeinde muss viel vorfinanzieren. Die € 20,- pro Quadratmeter habe
wir nicht erfunden, die sind Tatsache der letzten Bauabschnitte. Ihr kénnt gerne alles heraussuchen und
nachrechnen, da kommt ihr drauf, das die € 20,- das unterste Level ist. Wenn er zuriickkommt auf Alkoven,
er fragte seinen Kollegen, was kostet es bei euch? Dort schreibt die Gemeinde die Arbeiten aus und die
Kosten werden 1:1 weiterverrechnet. Die durchschnittlichen AufschlieBungskosten lieben bei 1.000m2
Parzellen bei € 26.000,--.

GR. Humer: dort kostet aber der Grund € 95,--.

Bgm. Schabetsberger: ja, aber trotzdem haben wir auch die Kosten! Die Gemeinde muss die Kosten
finanzieren. Ich kann nicht sagen, die Gemeinde Gbernimmt die Kosten fur die Hauslbauer.

Gr. Humer: die 5 Euro passen, aber der Bauzwang ist zu hart. Wenn man so einen Vertrag sieht — und in
Zell oder Dorf werden auch Griinde verkauft, da denkt man sich vielleicht, die Gemeinde fahrt schon ein
»gescheites Programm?®.

Vizebgm. Ruhmanseder: wir haben so viele Gemeindeverbande, fir ihn ist das jetzt ein typischer Punkt, der
regional geldst gehort: er mochte, dass es in den umliegenden Gemeinden den gleich hohen
Infrastrukturbeitrag gibt. Weiters stof3t ihm auf die sogenannte Spekulation. Als Beispiel sagt er, jemand hat
drei Kinder, er hat gerade sein Elternhaus geerbt und mdchte nun drei Bauparzellen nebeneinander fur
seine Kinder kaufen, die aber vielleicht erst 7, 8 und 10 Jahre alt sind. Die missten in funf Jahren bauen?
Warum sollen wir es nicht so machen? Noch dazu pro Quadratmeter € 1,- PGnale, was er sehr hoch findet.
Gerade heute hat er gehort, in Wels ist er 11 Cent.

GR. Rosenberger spricht dieses Beispiel mit den drei Kindern an: in frihestens 20 Jahren wird gebaut. Und
dann habe ich als Gemeinde aber nicht die Sicherheit, dass sie wirklich bauen. Wer sagt, dass sie da
bauen?

Vizebgm. Ruhmanseder: dann ist es eine gute Wertanlage und eine gute Mitgift.

GR. Rosenberger: aber gerade das wollen wir nicht. Es geht ja um das Interesse der Gemeinde! Er versteht
zwar seine personliche Sicht, aber aus Gemeindesicht hat er nichts davon, wenn der Grund 40 Jahre lang
frei ist.

Der Vorsitzende betont nochmals, er hat bereits erwahnt, wir haben 50 Bauparzellen, von denen 12
verfugbar sind. Genau diese Entwicklung wollen wir verhindern. So haben wir dann 100 Bauparzellen und
zum Verkauf stehen 20 Parzellen. Das ist nicht das Ziel der Gemeinde, da brauche ich kein
Umwidmungsverfahren; denn dann sage ich gleich, ich mache kein Umwidmungsverfahren und mache alles
in Einzelumwidmungen. Dann kann man keine ordentliche Planung mehr machen, in welche Richtung soll
sich die Gemeinde entwicklen.
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GV. Arthofer: nochmals zum Bauzwang, er hat von der Fa. Leitz vor 13 Jahren ein Grundsttick gekauft und
schon damals stand drinnen, dass wir innerhalb von 5 Jahren zu bauen haben. Wenn nicht, dann hat die Fa.
Leitz das Ruckkaufsrecht. Wir hatten das schon jahrelang bei der Fa. Leitz. Und die Firma machte es
deshalb, damit etwas hereinkommt. Das nachste ist, wenn Vizebgm. Ruhmanseder sagt, die haben dann
eine schone Mitgift, das ist eigentlich schon wieder Spekulation. Wenn ich Geld in Grund anlege, dann
spekuliere ich damit, denn ansonsten kann ich es auch auf die Bank geben.

GR. Payrleiter stimmt GV. Arthofer zu. Er sagt, jetzt wurde bereits eine Dreiviertelstunde gesprochen und wir

haben noch keinen Punkt abgehandelt. Kénnen wir jetzt beginnen die Punkte abzustimmen?

Zum Abschluss der Diskussion sagt Bgm. Schabetsberger, es wird jetzt ausschlie3lich zu Punkt a)
Infrastrukturbeitrag fur Wasser und Kanal abgestimmt.

Fir den Blrgermeister ist das ein faires Angebot. Weil wir werden, wenn ein groReres Gebiet umgewidmet
wird, nicht sofort zu bauen beginnen, weil wir kbnnen es uns nicht leisten. Wir wollen erst dann bauen, wenn
ein paar Hauser entstehen, dann bekommen wir auch die AufschlieBungsbeitréage, die brauchen wir auch. Er
glaubt mit dieser Losung sicher eine Mdglichkeit haben, dass niemand tUberrumpelt wird.

GR. Dick: stellt eine Frage zur Umsatzsteuerpflicht. Wenn die Umsatzsteuer in zwei Jahren kommt heil3t das
fur ihn, ,nachtraglich®, sie kénnen es zurickverlangen?

Der Burgermeister antwortet: nein, ab dem Zeitpunkt der Gesetzesanderung. Du kannst nie etwas
rickwirkend verlangen. Sie kdnnen kein Gesetz beschliel3en, in welchem steht, alles was die letzten flinf
Jahre verkauft wurde ist die Umsatzsteuer nachzuzahlen. Das geht nicht. Wir missen es jetzt hineingeben,
damit fiir alle klar ist: derzeit ohne Umsatzsteuer, sollte sich die Gesetzeslage &ndern, kommt die USt dazu.
Nachtraglich einheben heil3t in diesem Fall ab dem Zeitpunkt der Gesetzesanderung. Wir kénnen es auch so
formulieren ,ab dem Zeitpunkt der Gesetzesanderung“. Wir kennen auch nicht die Hohe der Mehrwertsteuer:
ist es 10 % oder wird es auf 13 % angehoben oder gleich auf 20 %?

GR. Kopfberger schlagt vor, GaShNGINachitaglichaeintachegzalassen: ... sollten sich die gesetzlichen
Vorschriften &ndern, so behélt sich die Marktgemeinde vor, diese einzuheben.

GV. Arthofer: schreiben wir ,ab dem Zeitpunkt der Gesetzesanderung®.

Nach Meinung von GR. Dick haben ,diese beiden Zettel“ etwas im Bauausschuss ,verloren®, da soll
driibergeschaut werden. Es ware so, denn sonst brauchen wir keinen Bauausschuss. Es wurde komplett
umgedreht.

Der Burgermeister widerspricht. Er war in der ersten Stunde dabei und da wurde ganz anders diskutiert.
GR. Dick wirft dem Burgermeister vor, ,dann bist du der Bauausschuss®, denn es wurde anders protokolliert.

Der Burgermeister erklart, seiner Meinung nach war es aus Sicht der Gemeinde nochmals erforderlich
daruber zu diskutieren. Das Protokoll des Bauausschusses war ,ein Vorschlag an den Gemeinderat® und der
Gemeinderat diskutiert jetzt dartiber.

GR. Dick: ganz kurzfristig, zwei Tage vor der Gemeinderatssitzung wird noch etwas ausgeschickt, damit sich
niemand richtig informieren kann. Wir legen etwas fest, was uns fur Riedau ,einmal hinauffallen wird“. Wir
haben Grundkaufer und wir haben Grundverkaufer. Wenn ich nur Kaufer habe, habe ich ,Pech®. Wenn ich
nur Verkaufer habe, habe ich auch ,Pech®. In Zell haben sie zwar Kaufer, aber keinen Verkaufer. Er hofft,
das sich das @ndern wird, dann werden alle Leute in Zell bauen.

Der Burgermeister ist anderer Ansicht. Wir miissen schauen, dass wir unsere Leute da behalten kénnen.
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AbschlieRend lasst er Uiber seinen Antrag mittels Handzeichen abstimmen. Das Wort ,nachtraglich® wird
weggelassen.

Abstimmung 18 JA-Stimmen und zwar Bgm. Schabetsberger, Vizebgm. Mitter, GR. Kopfberger, GR. Kraft,

b)

c)

GR. Tallier, GR. Payrleitner, GR. Trilsam, GV. Schmidseder, GR. Ebner, GR. Ing.
Klugsberger, GR. Reszczynski, GR. Jager, GV. Arthofer, GR. Eichinger, GR. Schérfl,
GR. Krupa, GR. Schroll und GR. Rosenberger;
5 NEIN-Stimmen von GV.Heinzl, GR. Desch, GR. Dick, GR. Schneglberger und GR.
Hargaf3ner,
1 Stimmenthaltungen: Vizebgm. Ruhmanseder,
GR. Humer erklart sich fur befangen

Festlegung eines Infrastrukturbeitrages fir Errichtung der Verkehrsflache:

Diskussionsgrundlage

€ 3,-- pro Quadratmeter (Vorteil fur die Gemeinde, dass die StraRenbaukosten so vorfinanziert
werden)

Zahlungsziel: Zahlung bei Rechtskraft der Umwidmung. Durch die Einhebung dieses
Infrastrukturbeitrages seitens des Umwidmungswerbers entféllt die Vorschreibung eines
Verkehrsflachenbeitrages bei Errichtung eines Einfamilienwohnhauses bzw. Erteilung einer
Baubewilligung.

Oder

Mittels Vorschreibung des gesetzlichen Verkehrsflachenbeitrages

Der Burgermeister bittet um Wortmeldungen.

Vizebgm. Mitter sagt, seine Fraktion ist der Meinung, dass man diesen Beitrag lassen soll wie es
derzeit ist, namlich die Vorschreibung des gesetzlichen Verkehrsflachenbeitrages. Weil es besteht
die Gefahr, dass dann das Geld nicht mehr vorhanden ist, wenn sie asphaltiert wird. Fir die
Gemeinde ist es zwar super, wenn sie gleich das Geld zur Verfigung hat, aber die StraRe, die zwei
Jahre spater gemacht wird, diese Beitrdge wurden schon bezabhlt, aber die Gemeinde hat das Geld
nicht mehr. Deshalb wére es sinnvoll, wenn wir es so belassen wie es derzeit ist.

Der Burgermeister sagt dazu, der Beitrag ist gesetzlich festgelegt, wobei sich die gesetzlichen
Grundlagen andern kénnen. Es kann mehr werden, es kann weniger werden, wobei weniger eher
auszuschliel3en ist. Der Berechnungsschliissel wird vom Land vorgegeben.

Beschluss: 24 JA-Stimmen, GR. Humer erklart sich befangen; die Abstimmung erfolgte per
Handzeichen.

Grundbucherliche Sicherstellung

Diskussionsgrundlage

Abschluss eines Vertrages mit dem Umwidmungswerber:

e Der Grundstiicksbesitzer/lUmwidmungswerber verpflichtet sich die betreffenden Grundstiicke
innerhalb von 5 Jahren zu verdauRern. Ab dem 6 Jahr wird der Gemeinde das Recht
eingeraumt, das betreffende Grundstiick zum ortstiblichen Baulandpreis zum Zeitpunkt der
Rechtskraft der Umwidmung (Preis ist festzusetzen - z.B. 30 Euro) weiterzuvermitteln. Es wird
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der Gemeinde daher ein "Vermittlungsrecht zum einem definierten Baulandpreis"
eingeraumt.

e Der Grundstiicksbesitzer verpflichtet sich, an den von der Gemeinde namhaft gemachten
Kaufinteressenten innerhalb von 6 Monaten zu diesem Preis zu verkaufen.

Besitzwechsel / grundbicherliche Sicherstellung hat zu enthalten:

Bei Verkauf seitens des Umwidmungswerbers wird der Gemeinde ein Kaufrecht eingeraumt
(ab dem 6. Jahr ab Unterzeichnung des Kaufvertrages).

Der Grundkaufer/neue Besitzer verpflichtet sich innerhalb eines Zeitraumes von 5 Jahren ab
Unterzeichnung des Kaufvertrages auf der betreffenden Bauparzelle ein Einfamilienwohnhaus nach
der gesetzlichen Definition der O6. BauO bzw. des O6. BauTG zu errichten.

Die Einraumung von Baurechten ist ausgeschlossen!

Ab dem 6 Jahr wird der Gemeinde das Recht eingerdumt eine jahrliche Pénale von einem
1,- Euro /m2 Grundstiicksflache vorzuschreiben und zwar bis zum Zeitpunkt des Baubeginnes
oder die Gemeinde kann das Grundstlick zum festgelegten Baulandpreis von € 30,- kaufen.

Burgermeister Schabetsberger: es geht hier darum, dass wir nach dem 5. Jahr die Mdglichkeit haben, das
betreffende Grundstickstlick zum ortstblichen Baulandpreis als Gemeinde weiter zu vermitteln. Den
Baulandpreis mussten wir auch festsetzen, er hat ihn als Diskussionsgrundlage mit € 30,- benannt, damit
definiert ist, was durfte er kosten. Der Punkt ¢) geht bis ,zum Ausschluss der Einrdumung eines Baurechtes®
und dass die Gemeinde das Grundstlck auch zuriickkaufen kann — nicht muss. Ab dem 6. Jahr gibt es eine
Pdnale von € 1,-- pro Quadratmeter.

Der Vorsitzende bittet um Diskussion.

Vizebgm. Mitter sagt, seine Fraktion hat den Punkt intensivst diskutiert und sie sind zum Entschluss
gekommen, dass wir den Ausfihrungen des Bauausschusses, so wie festgelegt, beziglich der 10-Jahres-
Frist fur die Verkaufer  folgen sollen. Allerdings geht unser Vorschlag dartiber hinaus, die Frist fir den

Bauzwani fur Grundei(IJentUmer auf 10 Jahre auszuweiten, also sollen fiir beide Partner 10 Jahre gelten. ER

Bgm. Schabetsberger stellt folgende Frage: die Gemeinde wére erst ab dem 11. Jahr berechtigt?

Vizebgm. Mitter: ja, denn wir sahen die Gefahr flir den Hauslbauer nach finf Jahren und eventuellen
Ubergangsfristen — wir haben dies so diskutiert und die Mehrheit méchte 10 Jahre fiir beide. Die Hohe des
Quadratmeterpreises stellt er zur Diskussion.

Der Burgermeister stellt zur 10-Jahres-Frist fur beide Teile fest, dass es ein ,Persil-Schein® ist. Es geht
darum, dass wir die StralRe nicht fertig bauen kdnnen. Solange dort keine Hauser stehen, bauen wir keine
Stral3e. Theoretisch wéare das jetzt 20 Jahre mdglich. Wir hatten schon das Beispiel in Schwabenbach, wo
wir 12 Jahre brauchten das letzte Stral3enstlick zu asphaltieren. Dort gab es schon Birgeraufstande, weil
die Strae nicht fertiggestellt wurde. Man kann nicht asphaltieren, wenn die Parzellen nicht bebaut sind,
denn das macht wieder jede StraRe kaputt. Und jetzt waren es 20 Jahre.

Vizebgm. Mitter betont, im Bauausschuss wurden die 10 Jahre bereits festgelegt, das will er nicht mehr
abandern.

Bgm. Schabetsberger wirft ein, da war nur von 10 Jahren fur den Grundverkaufer, nicht aber fur den Kaufer
die Rede. Er findet zweimal 10 Jahre fur Gbertrieben.

GR. Scharfl sagt als Mitglied des Bauausschusses, auch er méchte die 10 Jahre fiir den Grundverkaufer so
belassen. Ab dem 11. Jahr soll es eine Pdnale geben. Der Grundkaufer soll dann innerhalb von 5 Jahren
bauen, so wie im Bauausschuss besprochen, das mdchte er so belassen.

GR. Dick: zweimal 10 Jahre passt, der Grundpreis soll pro Jahr € 1,- teurer werden.

GV. Arthofer: 10 Jahre fir den Grundverkaufer sind fiir ihnn 0.k, 10 Jahre fir den Grundkaufer, damit ,tut er
sich schwer®. Wenn ich ein Grundstiick kaufe habe ich vor ein Haus zu bauen und mit den ganzen Fristen
hatte er 25 Jahre Zeit, bis der Bau fertig ist. 25 Jahre ist eine lange Zeit, wir sollen schauen, dass wir alles
maglichst schnell voll bekommen. Kdnntet ihr euch vorstellen, diese Frist zu verkiirzen?
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Vizebgm. Mitter kann sich vorstellen, dass man es so beschlie3t wie im Ausschuss beraten, also 10 + 5
Jahre.

GR. Schroll sagt, ihm gefallen die 10 + 5 Jahre, so wie im Bauausschuss besprochen. Zum jahrlich € 1,-
mehr: er weild schon, wir wollen die Interessenten dazu bringen zu bauen, aber wenn in Riedau in 10 Jahren
der Grund nicht mehr € 30,- sondern € 60,- kostet, ware er nach dieser Richtlinie bei € 40,-. Diese jahrlichen
Erhéhung von € 1,- vom Basiswert gerechnet findet er fir eine gute Idee.

GR. Dick stellt die Frage, ob die € 5,- im Kaufpreis inkludiert sind oder kommen sie noch dazu?

Der Birgermeister antwortet, die sind bei € 30,- dabei. Das ist der Preis, was jetzt zu bezahlen ist. Die
Infrastrukturkosten, die der Umwidmer zahlen muss, er ist nicht verpflichtet diesen aufzuschlagen. Er hat
dann eben um € 5,- weniger Gewinn und zahlt auch weniger Steuern.

GR. Dick sagt, da musst du aber erst jemanden finden die eine Umwidmung machen, so wie die in
Schwaben. Das musst du ihnen dann so sagen.

Bgm. Schabetsberger: wir legen nun die Spielregeln fest, was in Zukunft sein soll.

GR. Payrleitner: 10+10 Jahre, es wirde dann 25 Jahre dauern; wenn jemand im 10. Jahr den Grund kauft
und wir belassen es so, dann hat er finf Jahre Zeit + 2 Jahre, ist er auch auf 18 Jahre. Mit dem Stral3enbau
kann es sich immer so hinauszégern. Wenn er drei Grundstiicke nicht verkaufen kann und sie sind so
aufgeteilt und es sind 2-3 Jahre dazwischen, kann es sein, dass man mit dem Stral3enbau langer warten
musste. Wenn ein Junger zuerst den Grund kauft, dann muss er womdoglich wieder 4-5 Jahre sparen, bis er
zum Hausbauen anféngt. Da sind finf Jahre schon knapp. Er ist noch eher fir acht Jahre.

GR. Tallier glaubt, die Leute wissen nicht, dass sie verlangern durfen.

Bgm. Schabetsberger antwortet, die Hauslbauer wissen daruber Bescheid, sie werden auch in der
Gemeinde dartber aufgeklart. Derzeit betrifft es aktuell funf Hauslbauer.

GR. Hargaliner stellt folgende Frage: verlangern darf man nach dem Baurecht? Was heil3t der Absatz: Die
EinrAumung von Baurechten ist ausgeschlossen?

Dazu gibt der Birgermeister folgende Erklarung ab: die Einriumung des Baurechtes ist eine Absicherung.
Der Bruder von Herrn Humer kénnte zu ihm kommen und Gulnter sagt, ich gebe dir das Baurecht auf das
Grundstick, ich verkaufe es dir nicht. Dann hat er es nicht verkauft und kann es hinauszégern solange er
will. Dann hast du nur dein Haus auf fremden Grund.

GV. Arthofer betont nochmals betreffend der 10 Jahre, 80 % der Hauslbauer fangen sofort mit dem Bau an.
Der Rest mit 10 — 20 % - Hartefalle kbnnen sowieso ansuchen und der Rest beabsichtigt nicht zu bauen
oder dass nur eine Gartenhutte aufgestellt wird. Daflr sind unsere Griinde zu wertvoll. Ein ,Kleinwohnhaus*
ist genau definiert.

Bgm. Schabetsberger sagt dazu, beim ,Kleinwohnhaus® geht es darum, dass er ein Grundstick kauft und
nur eine Gartenhttte aufstellt. Ein Kleinwohnhaus ist in der Bauordnung bzw. Bautechnikgesetz genau
definiert. Er stellt an Vizebgm. Mitter die Frage, ob er seinen Antrag abéandern will?

Vizebgm. Mitter: er wul3te nicht Bescheid Uber die drei Jahre Verlangerung, er sieht nun die acht Jahre. Fir
ihn passt es nun. Er stellt nun folgenden Antrag: fur den Verkaufer 10 Jahre, fur den Kaufer 5 Jahre, so wie
im Bauausschuss beschlossen; Grundstlickspreis mit € 30,- festsetzen.

GR. Rosenberger: mochte, dass der Preis festgesetzt wird ohne Anpassung.

GR. Dick mochte, dass die Gemeinde den Grund kaufen muss.

GR. Payrleiter stellt folgende Frage: wenn jemand um Aufschub bittet, hat er auch die Strafe zu bezahlen?
Wenn der Grundsttckswerber nach 5 Jahre sagt, ich kann heuer noch nicht bauen?
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Bgm. Schabetsberger: die Ponale ist ab dem 6. Jahr zu bezahlen. Er muss nur mit dem Hausbau beginnen,
er muss nicht das Haus fertigstellen, dazu hat er drei Jahre Zeit. Wenn er begonnen hat, fallt die Ponale
nicht mehr an. Auch wenn er um die drei Jahre Fristerstreckung ansuchen fallt keine Pdnale an. Der
Burgermeister lasst Uber diesen Antrag abstimmen.

Zusammenfassung des Beschlusses:

Beschluss: 18 JA-Stimmen und zwar Bgm. Schabetsberger, Vizebgm. Mitter, GR. Kopfberger, GR. Kraft,
GR. Tallier, GR. Payrleitner, GR. Trilsam, GV. Schmidseder, GR. Ebner, GR. Ing.
Klugsberger, GR. Reszczynski, GR. Jager, GV. Arthofer, GR. Eichinger, GR. Scharfl,
GR. Krupa, GR. Schroll und GR. Rosenberger;
1 NEIN-Stimmen von GR. Dick
5 Stimmenthaltungen von: GV.Heinzl, GR. Desch, GR. Schneglberger, GR. Hargal3ner,
Vizebgm. Ruhmanseder,
GR. Humer erklart sich fur befangen; die Abstimmung erfolgte mittels Handzeichen.

d) Die Vermessungskosten hat der Umwidmungswerber zur Ganze zu tragen.

Bgm. Schabetsberger berichtet, das war bisher auch schon so, aber es wurde aufgelistet, dass es genau
definiert ist. Er stellt den
R&fl Er 1asst mittels Handzeichen abstimmen.

Beschluss: 24 JA-Stimmen, GR. Humer erklart sich fir befangen.

e) GrundstiickgréRe
Grundsatzlich ist eine Grundstticksgrof3e von maximal 1.000 m2 einzuhalten.

Der Biirgermeister bittet um Wortmeldungen; nachdem es keine gibt, stellt der Vorsitzende HERNARKAGHOIE

Bgm. Schabetsberger lasst per Handzeichen abstimmen.
Beschluss:
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18 JA-Stimmen: Bgm. Schabetsberger, Vizebgm. Mitter, GR. Kopfberger, GR. Kraft,
GR. Tallier, GR. Payrleitner, GR. Trilsam, GR. Ebner, GR. Ing.
Klugsberger, GR. Reszczynski, GR. Jager, GV. Arthofer, GR. Eichinger, GR. Schérfl,
GR. Krupa, GR. Schroll, GV. Heinzl und GR. Rosenberger;
2 NEIN-Stimmen von GR. Schneglberger und GR. Desch
4 Stimmenthaltungen von Vizebgm. Ruhmanseder, GV. Schmidseder, GR. Dick, GR. Hargaf3ner,
GR. Humer erklart sich fir befangen.

f) Die Vertragskosten werden je zur Halfte aufgeteilt zwischen Marktgemeinde und
Umwidmungswerber.

Bgm. Schabetsberger stellt den AfiffagidassidieNVertiagskostenezunHalteaugeteitwerdenzwischender
Marktgemeinde und um Umwidmungswerber

. Er lasst per Handzeichen abstimmen.

Beschluss: 24 JA-Stimmen,
GR. Humer erklart sich fir befangen.

g) Ab Rechtskraft der Umwidmung werden von Seiten der Gemeinde AufschlieBungsbeitrdge nach
dem OO. RaumOG eingehoben.

Bgm. Schabetsberger stellt den
Der Blrgermeister lasst per Handzeichen

abstimmen.

Beschluss: 23 JA-Stimmen,
1 Stimmenthaltung von GR. Dick
GR. Humer erklart sich befangen.

Vizebgm. Ruhmanseder: er mochte ein Anregung geben zum Punkt AufschlielBungsbeitrage fur Wasser und
Kanal: er findet es fir die Gemeinde fur einen unnétigen Aufwand, wenn es berechnet wird nach der
Wohnflache, sondern nur nach Parzelle. Egal wie grof3 die Parzelle ist, egal wie gro3 das Haus ist — 100
oder 200 m2. Es ist ein Anschluss der von der Gemeinde zu machen ist. Diesen Verwaltungsaufwand
konnen wir festlegen. Das ware ein nachster Punkt flr die Bauausschusssitzung.

Der Burgermeister antwortet darf: wenn man das separat festlegt, muss jedesmal, wenn eine

Gesetzesanderung ist, musst du auch wieder reagieren. So geht es automatisch. Ihr kénnt gerne im
Ausschuss dariiber diskutieren. Er rat davon ab, weil es anders gesetzlich geregelt ist.

GR. Schroll méchte eine Sitzungsunterbrechung fur 10 Minuten fur eine Rauchpause. Dies wird aber
allgemein fur nicht notwendig befunden. Folgende Gemeinderate verlassen den Raum:

Schroll, Klugsberger und Schmidseder

TOP. 6.) Flachenwidmungsplan Nr. 5 Anderung Nr. 18 (Wélfleder); Behandlung der Stellungnahmen
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Birgermeister Franz Schabetsberger gibt den Sachverhalt bekannt:

Es sind folgende Stellungnahmen eingetroffen, welche den Fraktionen bereits vollinhaltlich zur Kennntnis
gebracht und in den Fraktionssitzungen beraten wurden:

Amt der 05, Landesregierun
Direktion fiir L g

AhagRamacnr) r:iarktgemeinclea!nt Riedau

Zi

. Geschaftszeichen:
/ |Eingei. 11 Aug. 2016 | RO-2016-271995/7-Mi
Marktgemeinde Riedau MR v | L -~ Bearbeiter/-in:
: Dipl-Ing. Kiaus Mitterndorfer
Marktplatz 32/33 A i Tl (o379 77 20.12508
4752 Riedau = Fax: («43732) 77 20212789
EMall: 0 post@ooe gvat
wwwland-oberoesterreich g at
Linz, 01082016
= Marktgemeinde Riedau;

F Nr. 5, A g Nr. 1
Stellungnahme gemanB § 33 (2) bzw. § 36 (4) 06. ROG 1994

Sehr geehrte Damen und Herren!

Zur Flachenwidi -4 i " .
o 1n994 mungsplan. A:aderung Nr. 5.18 wird gemaR § 33 (2) im Zusammenhang mit § 36 (4)

Der A die Umwi von in et i

Bereich des Qnsleiles Wildhag wird seitens der Ortiichen g in Ir"der

— diese werden beiliegend zur Kenntnis gebracht — derzeit
migu ist seitens der Gemeinde mit

ob und wie die larmschutzfachlichen Bedenken zu

nicht positiv beurteilt. Vor einem
der g L

entkréften sind.

Ein Widerspruch zum Ortlichen i wird auf des i i
Sinne der ) g des E? nicht ’ endim

iEts wird darauf hingewiesen, dass kinftig das aktuelle (Stand 2011) Erhebungsblatt zu verwenden
st.

Mit freundlichen GruBen

For die O6. Landesregierung|
Im Auftrag

Dipl.-Ing. Klaus Mitterndorfer

Beilagen:
4 Stellungnahmen (GTW, U-Ll, US-L, BBA-RI)

LAND
Direktion Umwelt und Wasserwirtschalt

Abteilung Umweit-, Bau- und Anlagentechnik
4021 Linz + Kamtnerstraie 10-12

Geschaftszeichen:

Amt der Ob. Landesregierung UBAT-2016-275407/2-AugM

Direktion fir Landesplanung, wirtschaftliche
und l&ndliche Entwicklung
Abteilung Raumordnung

Bearbeiterl-in: Ing. Ferdinand Aug!
Tel: (+43732) 77 20- 13461
Fax: (+43732)77 20- 212998

Bahnhofplatz 1 E-Mail: ubat post@ooe gv.at

4021 Linz wwiw.Jand-oberoesterreich.gv.at
Linz, 20.07.2016

Gemeinde Riedau -

Flach lan Nr.'5, And g Nr. 18

Stellungnahme Vorverfahren
2u RO-2016-271995/2-Me vpm 21. Juni 2016

Sehr geehrte Frau Medl!

Nach Uberpriifung der dbermil L ffend Anderung Nr. 18 des
Flachenwidmungsplans Nr. § wird aus Sicht der Luftreinhaltung nachstehende Stellungnahme
abgegeben:

Wie diesen entnommen wertlen kann, soll durch die geplante Anderung das Grundstlck Nr. 727/1,
KG Vormarkt Riedau, im AusmaB von 1.270 m? von fir die Land- und Forstwirtschaft bestimmte
Flache, Odland in Wohngebjet umgewidmet werden.

Aus dem Erhebungsblatt geht hervor, dass auf dem ggst. Grundstiick ein Einfamilienwohnhaus
errichtet werden soll. !

Die Anderungsflache ist norblich und st lich von Wohngebiet, ar von Griinland
umgeben. Intensive lar i ftliche i mit gréBeren Nutztierhaltungen bestehen in der
néheren Umgebung offenbar nicht. _
Nordéstlich — auf der gegenfiberli den Seite der Ei ke — ist ein biet
ausgewiesen. Dort befindet sich ein Lagerhaus, die Mindestentfernung betragt ca. 85 m.

Unter Beriicksichtigung deergebungssituation bestehen aus fachlicher Sicht keine Bedenken
gegeniber einer L i Ng in der p jekti  Form.

Mit freundlichen GriBen

Ing. Ferdinand Augl
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Amt der 03. Landesregierung

| LAND

Direktion Umwelt und Wasserwirtschaft
Abteilung Umweitschutz
4021 Linz + KamtnerstraBle 10-12
Geschaftszeichen:
US-2016-27539572-Gin

Amt der Ob. Landesregierung

Direktion far L. lanung,
und landliche Entwicklung
Abteilung Raumordnung

haftliche

Bearbeiter/-in: Franz Ginzinger
Tel: (+43732) 77 20-14538
Fax: (+43732) 77 20214549

Bahnhofplatz 1 E-Mail: us.post@ooce.gv.at
4021 Linz — vt

Linz, 19.07.2016
Betreff

RO - Stellungnahme Vorverfahren
Gde Riedau FWA 5/18 Wolfleder Wildhag

Sehr geehrte Damen und Herren

Beabsichtigt wird die A g eines V gebi im Einfit h der OBB Bahnlinie
Wels- Passau. Laut den ,‘ devl g fur diesen Bereich, ist das Planungs-
gebiet mit verker i ionen belast t, welche deutlich tiber den maBgeblichen
Grenzwerten liegen. Die gapuante Umwidmung ist daher aus larmschutztechnischer Sicht nicht zu

befiirworten.

Mit freundlichen Graen

Franz Ginzinger

Amt der 05. Landesregierung

Direktion Umwelt und Wasserwirtschaft
Abteilung Grund- und Trinkwasserwirtschaft
4021 Linz + KamtnerstraBie 10-12

Geschaftszeichen:
Amt der O6. Landesregierung GTW-2016-12546/5-D1
Direktion fur Landesplanung, wirtschaftliche Bearbeitert-in: Ing

und landliche Entwicklung
Abteilung Raumordnung
Bahnhofplatz 1

4021 Linz

Dinges

Tel: (+43732) 77 20-12480
Fax: (+43732) 77 20- 21 26 62
E-Mail: gtw.post@ooe.gv.at

www.land-oberoesterreich.gv.at
Linz, 26.07.2016

- Gemeinde Riedau
Flachenwidmungsplan Nr. 6, Anderung Nr. 18
Stellungnahme Vorverfahren

Zu 21.: RO-2016-271995/2-Me vom 21.6.2016

Sehr geehrte Damen und Herren!
Gegen die vorli den Plan hen sertens der Abteilungen Grund- und

Trink itschaft und Oberflacheng haft keine Einwénde. Die
Anschlussmoglichkeiten an den dffentlichen Kanal sowie an die O rleitung sind gegeben.
Die Planungsflache befindet sich in keinem durch Hochwasser (HW100) oder Hangwasser
gefahrdeten Bereich.

Mit freundlichen GriiBen

Ing. Herwig Dinges
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Amt der 03. Landesregierung
Direktion Umwelt und Wasserwirtschaft

Regionsbeauftragter fiir Natur- und Landschaftsschutz
4910 Ried/l. * Parkgasse 1

Geschaftszeichen:

Amt der O6. Landesregierung BBA-RI-2016-812/69-Schw
Direktion fur Landesplanung, wirtschaftliche Bearbeiter-in: Dipl-ing. Aled Schwendinger
und landliche Entwicklung Tel: (+43 732) 77 2047610
Abteilung Raumordnung Fax: (+43732) 77 20- 24 76 9
Bahnhofplatz 1 E-Mail: ubat-bba-ri post@ooe.gv.at
4021 Linz www.land-oberoesterreich.gv.at

Ried/l, 28.06.2016

Marktgemeinde Riedau
Flachenwidmungsplan Nr. §
Anderung Nr. 18
Stellungnahme Vorverfahren

zu ZI. RO-2016-271995/2-Me

Der vorliegende Anderungsantrag ist auf die Umwidmung einer bisherigen Grinlandflache in die
Widmungskategorie Wohngebiet abgestellt.

Die gegenstandliche Flache|befindet sich dabei innerhalb der bebauten Strukturen des Gemeinde-
hauptortes Riedau im unmittelbaren Nahbereich zur OBB-Strecke Wels-Passau und schlieft im
Norden und Westen an gewidmetes Bauland an.

Aufgrund der Lage innerhal!} eher locker bebauter Strukturen und unmittelbar westlich der OBBT
Strecke bestehen aus naturschutzfachlicher Sicht gegen den vorliegenden Anderungsantrag keine
Einwénde.

Mit freundlichen GrRen

Dipl.-Ing. Alfred Schwendinger
(Regionsbeauftragter)

Beilage: 1 Akt

Herr Mag. Waldenberger vom Bauamt hat Kontakt mit der OO. Landesregierung, Herrn DI Mittendorfer
aufgenommen. Laut seiner Aussage ist eine immissionsschutzorientierte Planung nachweislich erforderlich.
Das bedeutet, es ist eine Schutzzone einzuzeichnen bzw. vorzusehen. Der Einbau von Larmschutzfenstern
mit db-40 wurde bereits mit dem Planer und Fr. Schneebauer besprochen und wird auch so vorgesehen.
Somit passt es dann baurechtlich. Die Plane wurden nun vom Ortsplaner DI Altmann dementsprechend
geandert und laut Aussage von Herrn DI Mittelndorfer wiirde dann einer positiven Erledigung bzw.
Bewilligung seitens des Landes nichts entgegenstehen.

DMiEMI;Iér)e wurdgn geandert mit Bm4 und den Gemeinderatsmitgliedern ebenfalls zur Kenntnis gebracht:
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GV. Arthofer stellt den Antrag, dass dem Antrag auf Umwidmung stattgegeben wird; die Bedenken
betreffend Larmschutz konnten durch die genannten Mal3nahmen entkréaftet werden.

Nachdem es keine weiteren Wortmeldungen mehr gibt, lasst der Birgermeister per Handzeichen
abstimmen.

Beschluss: 22 JA-Stimmen, GV. Schmidseder, GR. Klugsberger und GR. Schroll sind bei der Abstimmung
nicht im Sitzungssaal anwesend.

GR. Dick verlasst den Sitzungsraum.

TOP. 7.) Flachenwidmungsplan Nr. 5 Anderung Nr. 19 (Tischler); Behandlung der Stellungnahmen

Birgermeister Franz Schabetsberger gibt den Sachverhalt bekannt:

Es sind folgende Stellungnahmen eingetroffen, welche den Fraktionen bereits vollinhaltlich zur Kennntnis
gebracht und in den Fraktionssitzungen beraten wurden:

Amt der 05, Landesregierung

Direktion for L
Abtedlung Raumordnung
4021 Linz + Bahnhofplatz 1

RO-2016-271983/6-Mi

/ Marktgemeinde Riedau ———l———Buarbeertin: D-ing. Kiaus Misrdorer
Tel: (+43732) 77 212509
Markiplatz 32/33 Fax: (w43 732) 77 20-212789
4752 Riedau E-Maik: 0. gv.
www land-oberoesterreich gv at
Linz, 01.08.2016
— Marktgemeinde Riedau;

Flichenwidmungsplan Nr. 6 And. Nr. 19
Stellungnahme gemag § 33 (2) bzw.
§ 36 (4) 06. ROG 1994

Sehr geehrte Damen und Herren!

Zur Flachenwidmungsplan-Anderung Nr. 5.19 wird gemag § 33 (2) im Zusammenhang mit §36(4)
06. ROG 1994 folgende Stellungnahme abgegeben:

Der “ die in inkl.
teilweiser Uberlagerung mn einer Scnulzzone im Bauland in der Onschaﬂ Pomedt wird seitens der
Ortiichen | des eines am 20.06.2016

i und den gen der
Stellungnanman nicht positiv beurteilt.
Besonders ist dabei auf den in der i Abstand

und von 30m hi i Ob die dann
noch sinnvoll nutzbar sind, ist zu bezweifeln.

Ein Wi zum Ortlichen i wird aufgrund des Funktionsplanes nicht
festgestellt.

Es wird darauf hingewiesen, dass kinftig das aktuelle (Stand 2011) Erhebungsblatt zu verwenden
ist.

Die der Abt. BH des t mj
Natur- und Landschaftsschutz sowie der Abt. Grund-und T werden
zur Kenntnis gebracht.

Mit freundlichen GraBen
For die O6. Landesregierung:
Im Auftrag

Dipl.-Ing. Klaus Mittemdorfer

Bellagen:
3 Stellungnahme (GTW, BH SD, BBA- RI)
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Amt der 03, Landesregierung
Direktion Umwelt und Wasserwirtschaft
Abteilung Grund- und Tri i
4021 Linz + KaminerstraBe 10-12

. Geschaftszeichen:
Amt der O6. Landesregierung GTW-2016-12546/6-DI
Direktion fir Landesplanung, wirtschaftliche
und Iandliche Entwicklung biorrie S fo ol
Abteilung Raumordnung Fax: (+43732) 77 20- 21 26 62
Bahnhofplatz 1 E-Mail: ghw post@ooe gv.at
4021 Linz whw land-oberoesterreich gv.at

Linz, 26.07.2016
- Gemeinde Riedau

Flach Nr. 5, Anderung Nr. 19
Stellungnahme Vorverfahren
Sehr geehrte Damen und Herren!
Gegen die vorli P gen b hen seitens der Abteilungen Grund- und
Trinkwasserwirtschaft und Oberflacheng itschaft keine Ei Die
A i iten an den i Kanal sowie an die O rleif sind gegeb
Die Planungsflache befindet sich in keinem durch Hochwasser (HW100) oder Hangwasser
gefahrdeten Bereich.
Mit freundlichen GriBen

Ing. Herwig Dinges

Bezirkshauptmannschaft Schirding » OBEROSTERREICH
4780 Scharding + Ludwig-Pfliegl-Gasse 11 - 13

Geschaftszeichen:
. s
Marktgemeinde Riedau i et

Flachenwidmungsplan Nr. 5 Bearbelteri-in: Dipl i;\g_ H:?ow Haferibaver

el: +43 7712 3105-68450

Anderung Nr. 19 Fax: +43 7712 3105 270399
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Forstfachliches Gutachten
- Vorverfahren
zu RO-2016-271983/27Me

Forstfachliches Gutachten

im Sinne der Richtlinien fur die Mitwirkung der Forstbehdrde bei der Flachenwidmungsplanung,
Abschnitt Ill, 00. Raumordnungsgesetz 1994.

Gegenstand:

Das vorhandene Wohngebiet soll Richtung Westen bzw Siiden zum Wald erweitert werden.

Laut Plan soll die Widmung bis zum Wi d, mit einer Hauptgebdudefreien Zone von 20 m
errichtete werden.

1. Forstrechtliche Grundlagen:

Abschnitt 2 (§§ 6-11) des Forstgesetz 1975 regelt die forstliche Raumplanung, also die Darstellung
und vorausschauende Planung der Waldverhaltnisse. Ziel ist das Vorhandensein von Wald in
solchem Umfang und solcher Beschaffenheit, dass seine Wirkungen (Nutz- Schutz- Wohifahrts-
und Erholungswirkung) bestmdglich zur Geltung kommen und sichergestellt sind.

2. Bewaldungsverhaltnisse:
Das Bewaldungsprozent der Marktgemeinde Riedau betragt 18,4% und liegt damit unter dem
Bezirksdurchschnitt von 26,5%.

3. Waldentwicklungsplan:
Der Waldentwicklungsplan weist die Marktgemeinde Riedau uberwiegend und im konkreten Fall

mit den Kennzahlen 1.2.1 aus, also erhdhte Kennziffem aufgrund der Wohifahrtsfunktion (Schutz
und Reinigung von Wasser und Luft, Unterbewaldung).

4. Forstfachliche Einfliisse:

Durch die Erichtung von Bauobjekten im Nahbereich von Wald kann es unter anderem zu
Gefshrdungen durch umstiirzende Baume und herabfallende Aste kommen sowie der Beschattung
bzw. der Beeintrachtigung durch Laubfall, Wurzelwachstum etc. Sie kann weiters zur
Behinderungen der forstlichen Bewirtschaftung fuhren.

Um derartige Beeil htigungen zu iden gilt als Richtlinie ein Abstand von mindestens 30m
(ca. eine Baumlange) vom Waldrand zur Widmungsgrenze.
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Far den Bezirkshauptmann:
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Gemeinde Riedau
Flachenwidmungsplan Nr. 5,
Anderung Nr. 19
Stellungnahme Vorverfahren

zu ZI. 2016-271983/2-Me

Der vorliegende Anderungsantrag ist auf die Erweiterung der den Wohr
im Bereich der Ortschaft Pomedt abgestelit.

Die gegenstandliche Ortschaft befindet sich siidlich bzw. siidéstlich des Gemeindehauptortes
Riedau auf einem Richtung St ansteigenden Gel {icken, welcher im Nord ) vom
Verlauf der B 137 begrenzt wird.

Die geplante Widmungsfliche befindet sich dabei im no 1 der

Siedlungsstruktur, wobei hier das Gelénde Richtung Nordwesten stark abfélit und anschlieBend
von einem kleineren Waldperimeter begrenzt wird.

Die geplante Widmungsflache soll dabei direkt an den Waldperimeter anschlieBen und lediglich mit
einer Schraffur FF1 (keine Hauptgebaude zulassig) beg werden.

it
den

Aus naturschutzfachlicher Sicht ist hier festzustellen, dass der vorliegend Ar ag zwar

direkt an einen Widmung: d bzw. Siedlung: d anschlieRt, jedoch die Ausdehnung der
Widmungsflache bis zum Waldperimeter den Intensionen des Natur- und Landschaftsschutzes
zuwider lauft.

Beim gegenstandlichen Waldperimeter handelt es sich um ein h des El tim
Umfeld groBerer Bebauungsstrukturen und anschlieBender intensiv agrarisch genutzter Flachen
und weist hier eine gewisse Storempfindlichkeit im Hinblick auf die Vermeidung einer Stérung der
kleinklimatischen Verhaltnisse entlang der Waldrandzone auf und wird daher die Ausdehnung der
Widmungsfidche, wenn auch eingeschrankt auf FS1, aus naturschutzfachlicher Sicht kritisch be-

trachtet.

Vorstellbar ist aus naturschutzfachlicher Sicht jedenfalls die ausschlieRlich mit einer Wohnfunktion

bzw. Wohngebi idmung gte Flache entlang des bestehenden Straenzuges.

Bei einer Reduktion des ges auf diese Wohngebi i entlang des Stralen-

zuges konnte dem iegenden Anderung g aus naturschutzfachlicher Sicht zugestimmt

werden.

DVR: 0069264 UBAT
Mit freundlichen GriiRen

Dipl.-Ing. Alfred Schwendinger
(Regionsbeauftragter) *

Beilage: 1 Akt

Mail von Hr. Mag. Waldenberger an Amt der 00. LR:

Sehr geehrter Herr Dipl.Ing. Mitterndorfer!

In der ggst. Angelegenheit iibermittle ich Ihnen in der Anlage die damaligen Pléne fiir di (0 i T
e e e i g g &ne fir die Gesamtiberarbeitung bzw. ErschlieBung

a[()Ji;egtew«:,L';efgenden Fléchen (Gesamterweiterung Pomedt) waren im damaligen Fldchenwidmungsplan Nr. 3 bereits als Bauland
iesen.
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Bei der Gesamtiiberarbeitung Nr. 5 im Jahre 2006 wurde beschlossen, diese Flachen erneuert fir eine Siedlungserweiterung
vorzusehen und zwar in drei Etappen.

Die erste Etappe erfolgte 2006. Die zweite Etappe mit der Anderung Nr. 5.3 im Jahr 2009.

Die dritte Etappe betrifft nun die Restfléche, Parz.Nr. 186/4, KG Riedau.

Eine weitere Entwicklung in sldlicher Richtung ist angedacht (ca. 13 -16 Bauparzellen) (Gesamtiiberarbeitung Nr. 6).

Bei der ErschlieBung bzw. Herstellung der Infrastruktur im Jahre 2008 wurde diese Parzelle bereits miteinbezogen
(Kanal/Wasser/StraBe/Energie AG etc.). Es sollen nun drei weitere Bauparzellen entstehen (It. den beiliegenden Lageplédnen bzw.
ErschlieBungsstudien aus dem Jahr 2006 - Parzellenaufteilung).

Im Jahr 2006 bzw. 2009 wurde der Gemeinde versichert, dass gegen die Umwidmung keine Bedenken bestehen, wenn ein 20 m
Schutzstreifen zur Waldgrenze eingehalten wird (die betreffende Fléche ist auch im OEK ausgewiesen).

Auszug aus der Stellungnahme des Ortsplaners vom 12.12.2009, Anderung 5.3
"Die weiter nérdlich verbleibende Griinlandinsel (gemeint ist die Parz.Nr. 186/4) ist hinsichtlich Baulandqualitét aufgrund des
Geldndes und der Waldbeschattung benachteiligt. Diese Fldche soll daher vorerst nicht als Bauland ausgewiesen werden."

Vorerst - hier wurde dem Wunsch des Grundstiicksbesitzers entsprochen und diese Parzellen damals nicht in die Anderung 5.3
aufgenommen. Es wurde mit dem Grundstiicksbesitzer vereinbart, diese Parzelle in einer 3. Etappe separat umzuwidmen. Die
Infrastruktur wurde aber bereits hergestellt. Dies wurde damals auch in dieser Art und Weise mit der Abteilung Raumordnung
kommuniziert. Auch der 20 m Schutzstreifen zur Waldgrenze war damals immer Thema und soll auch jetzt berlicksichtigt werden.

Wir ersuchen daher um neuerliche fachliche Beurteilung, eventuell gemeinsam an Ort und Stelle (Land, Gemeinde, Ortsplaner,
forst.Sachversténdiger).

Fiir weitere Fragen und Auskiinfte stehen wir gerne zur Verfiigung!

Anmerkung: bei der ErschlieBung des gesamten Gebietes im Jahr 2008 sind wir von einer, damals auch besprochenen und
zugesagten, positiven Erledigung ausgegangen. Sonst hatten wir diese Parzellen nicht erschlossen. Es war bereits damals bekannt,
dass diese Fldche zu einem spéteren Zeitpunkt gewidmet werden soll.

Herzlichen Dank fir Ihre Unterstiitzung und schéne GriBe aus Riedau!

Der Burgermeister bringt folgenden Vorschlag seitens der Gemeinde zur Diskussion:

Der forsttechnische Sachverstandige fordert einen Abstand zum bestehenden Wald von 30 m. Von Seiten der
Gemeinde waren 20 m vorgesehen. Dieser Abstand wurde auch bei der Flachenwidmung 2006 so gefordert. Leider hat
sich dieser geforderte Abstand jetzt von 20 auf 30 m erhéht, was eine Bebauung unmdglich macht. Die Infrastruktur
bei allen 3 Parzellen wurde bereits hergestellt, da damals (2006) eben nur ein Abstand von 20 m gefordert wurde und
daher eine Bebauung moglich war. Der Kompromissvorschlag ware nun einen Abstand von 25 m zum bestehenden
Wald vorzusehen. Weiters darf in der ausgewiesenen Schutzzone keine Bebauung erfolgen (auBRer
Bauanzeigepflichtige Vorhaben wie z.B. Geratehiitten mit einem FlaichenausmaR von max. 15 m2 bebauter Fliche).

Vizebirgermeister Mitter stellt folgende Frage: Wurde mit Herrn Tischler darliber gesprochen, ob es sich fir
eine Bebauung ausgeht?

Birgermeister Schabetsberger antwortet, es misste sich ausgehen.
GR. Rosenberger mochte die 20 Meter, aber komplett ohne Bebauung. Auch der Weg ware ihm wichtig.

Der Birgermeister antwortet, 20 Meter ist nicht moglich. Der Weg ist dann eine privatrechtliche
Angelegenheit, da mdchte er dem Grundanrainer Mitter nicht vorgreifen.

GV. Arthofer stellt folgenden Antrag: Kompromissvorschlag mit einen Abstand von 25 m zum bestehenden Wald
vorzusehen. In der ausgewiesenen Schutzzone darf keine Bebauung erfolgen, auBer bauanzeigepflichtige Vorhaben
wie z.B. Geratehiitten mit einem Flaichenausmaf} von max. 15 m2 bebauter Flache.

Nachdem es keine weiteren Wortmeldungen gibt, lasst der Blrgermeister mittels Handzeichen abstimmen.

Beschluss: 21 JA-Stimmen, die Gemeinderate Schmidseder, Klugsberger, Dick und Schroll befinden sich zu
diesem Zeitpunkt nicht im Sitzungssaal.

GR. Humer verlasst den Sitzungssaal.
GR. Schroll, Dick und GV. Schmidseder kommen wieder in den Sitzungssaal.

TOP. 8.) Behandlung des Einspruches von Herrn DI Mag. Gétschhofer zum Bescheid vom 13.5.2016,
ZI: ALGE/LA/850
Der Burgermeister gibt den Sachverhalt bekannt:

Fur die Liegenschaft Kroif3, Ottenedt 29, wurde am 13.5.2016 die Wassergrundgebuhr mittels Bescheid
vorgeschrieben, nachdem der Sachwalter von Herrn Kroiss dies beantragt hat. Nun liegt eine Berufung zu
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diesem Bescheid vor und der O0. Gemeindebund wurde um eine Stellungnahme gebeten, ob der Einspruch
gerechtfertigt ist.

Auskunft des Gemeindebundes:

Unsere Verordnung weist einen ,Mangel“ auf, wodurch Herr DI Mag. Gétschhofer bei weiterem
Verfahrensgang Recht bekommen kdnnte. Die Verordnung ist so ,schwammig“ formuliert, dass ev.
ausgelegt werden kénnte, dass keine Wassergrundgebtihr fir eine unbewohnte Liegenschaft verlangt
werden kodnnte.

Bisheriger Wortlaut:

8§ 4 Abs. 1 der gultigen Gemeindeverordnung lautet:

Die Eigentiimer der angeschlossenen Grundstiicke haben eine Grundgebuhr und eine
Wasserbenutzungsgebuhr, berechnet nach dem Wasserverbrauch zu entrichten.

Abs. 2: Fir die Abgeltung der vom tatsachlichen Wasserverbrauch unabhangigen Kosten wird eine
Grundgebuihr festgesetzt. Diese Grundgebuhr betragt jahrlich je angeschlossenem Haushalt (auch
Zweitwohnsitze), Gewerbebetrieb, 6ffentlicher Bau etc. € 22,72

Der Sachwalter begriindet seinen Einspruch bezugnehmend auf 8§ 4 Abs. 1 mit: aus der Begrindung des
Bescheides ergibt sich der Hinweis, dass der Eigentimer der an die Wasserversorgungsanlage
angeschlossene Grundstiicke fir den Wasserbezug eine Grundgebtihr zu entrichten hat.

Er bezieht also den ,Wasserverbrauch® nicht nur an die Wasserbeniitzungsgebihr (so wie von der
Gemeinde gedacht), sondern auch an die Grundgebiihr. Herr Kroiss ist ins Pflegeheim verzogen und es gibt
bei dieser Liegenschaft keinen Wasserverbrauch. Frau Mag. Heitzendorfer vom 00O. Gemeindebund vertritt
nun die Ansicht, bei weiterem Verfahren kénnte Herr Mag. Gotschhofer Recht bekommen.

Es wurde mit dem 00. Gemeindebund beraten, ob der Bescheid des Biirgermeisters durch eine ,einfache
Berufungserledigung” erledigt werden kénnte; dies ist nicht so einfach, Frau Mag. Heitzendorfer empfiehlt
eine Erledigung im Gemeinderat, damit der Einspruch zum Bescheid richtig abgehandelt wird und die
Aufsichtsbehdrde keinen Mangel feststellen kann.

Bescheidentwurf flir den Gemeinderat:
Herrn Johann Kroif3
p.A. Sachwalter DI Mag. Gotschhofer

BESCHEID

Der Gemeinderat hat sich in seiner Sitzung am 22.9.2016 mit lhrer Berufung vom 25.5.2016
auseinandergesetzt und es ergeht aufgrund des hiebei gefassten Gemeinderatsbeschlusses folgender
Spruch:

GemaR 88 288 (1) iVm § 279 (1) BAO sowie § 95 O0. GemO 1990 wird der Berufung vom 25.5.2016
gegen den Bescheid des Birgermeisters vom 13.5.2016, ZI. ALGE/LA/850, stattgegeben und der
obgenannte Bescheid aufgehoben.

Begriindung:

In der Begrindung des Bescheides wird auf die Wassergebiihrenordnung der Marktgemeinde Riedau Bezug
genommen. § 4 Abs. 1 lautet, dass die Eigentimer der angeschlossenen Grundstiicke eine Grundgebihr
und eine Wasserbenttzungsgebihr, berechnet nach dem Wasserverbrauch, zu entrichten haben.

Herr Mag. Gotschhofer begriindet seinen Einspruch mit dem Hinweis, dass das Objekt unbenttzbar ist und
ein Wasserbezug nicht moglich ist. Demnach kann auch keine Grundgebuhr zu entrichten sein.

Der Gemeinderat ist der Meinung, dass die Verordnung zu unklar definiert ist und deshalb wird der Berufung
stattgegeben.

Rechtsmittelbelehrung:

Sie haben das Recht, gegen diesen Bescheid Beschwerde einzulegen. Die Beschwerde muss innerhalb
eines Monats nach Zustellung des Bescheides bei der Marktgemeinde Riedau eingereicht oder bei der Post
aufgegeben oder in einer sonst technisch mdglichen Form eingebracht werden (mit E-Mail jedoch nur
insoweit, als fiir den elektronischen Verkehr zwischen der Bescheid erlassenen Behérde und den Beteiligten
nicht besondere Ubermittlungsformen vorgesehen bzw. etwaige technische Voraussetzungen oder
organisatorische Beschrankungen des elektronischen Verkehrs im Internet bekannt gemacht sind).

Eine Beschwerde muss die Bezeichnung des Bescheides, gegen den sie sich richtet, eine Erklarung, in
welchen Punkten der Bescheid angefochten wird, die Erklarung, welche Anderungen beantragt werden und
eine Begriindung enthalten. Die Beschwerde hat keine aufschiebende Wirkung (8§ 254 BAO).

Der Burgermeister:

Der Burgermeister bittet um Wortmeldungen.

Nachdem es keine weiteren Wortmeldungen gibt, l1asst der Burgermeister per Handzeichen abstimmen.
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Beschluss: einstimmige Annahme des Antrages; GR. Klugsberger und GR. Humer befinden sich nicht im
Sitzungssaal und haben deshalb nicht mitgestimmt.

TOP. 9.) Anderung der Wassergebihrenordnung

Der Burgermeister gibt den Sachverhalt bekannt:

Fur die Liegenschaft Kroif3, Ottenedt 29, wurde am 13.5.2016 eine Wassergrundgebihr mittels Bescheid
vorgeschrieben, nachdem der Sachwalter von Herrn Kroiss dies beantragt hat. Nun liegt eine Berufung zu
diesem Bescheid vor und der O0. Gemeindebund wurde um eine Stellungnahme gebeten, ob der Einspruch
gerechtfertigt ist.

Auskunft des Gemeindebundes:

Unsere Verordnung weist einen ,Mangel“ auf, wodurch Herr DI Mag. Gétschhofer bei weiterem
Verfahrensgang Recht bekommen kdnnte. Die Verordnung ist so ,schwammig“ formuliert, dass ev.
ausgelegt werden konnte, dass keine Wassergrundgebuihr fir eine unbewohnte Liegenschaft verlangt
werden kodnnte.

Bisheriger Wortlaut:

8 4 Abs. 1 der gultigen Gemeindeverordnung lautet:

Die Eigentimer der angeschlossenen Grundstiicke haben eine Grundgebuhr und eine
Wasserbenutzungsgebuhr, berechnet nach dem Wasserverbrauch zu entrichten.

Abs. 2: Fir die Abgeltung der vom tatsachlichen Wasserverbrauch unabhéngigen Kosten wird eine
Grundgebuhr festgesetzt. Diese Grundgebihr betragt jahrlich je angeschlossenem Haushalt (auch
Zweitwohnsitze), Gewerbebetrieb, éffentlicher Bau etc. € 22,72

Der Sachwalter begriindet seinen Einspruch bezugnehmend auf 8 4 Abs. 1 mit: aus der Begrindung des
Bescheides ergibt sich der Hinweis, dass der Eigentimer der an die Wasserversorgungsanlage
angeschlossene Grundstiicke fir den Wasserbezug eine Grundgebtihr zu entrichten hat.

Er bezieht also den ,Wasserverbrauch® nicht nur an die Wasserbentiitzungsgebuiihr (so wie von der
Gemeinde gedacht), sondern auch an die Grundgebiihr. Herr Kroiss ist ins Pflegeheim verzogen und es gibt
bei dieser Liegenschaft keinen Wasserverbrauch. Frau Mag. Heitzendorfer vom O0O. Gemeindebund vertritt
nun die Ansicht, bei weiterem Verfahren kénnte Herr Mag. Gétschhofer Recht bekommen.

Deshalb hat sie uns vorgeschlagen, die gultige Wasser- und Kanalgebihrenordnung wie folgt abzuéandern:
Neuer Text It. Musterverordnung

Kundmachung

Anderung der Wassergebiihrenordnung der Marktgemeinde Riedau aufgrund des Beschlusses des
Gemeinderates vom 22.9.2016.

Unter Bedachtnahme der Bestimmungen des § 15 Abs. 3 Zif. 4 des Finanzausgleichsgesetzes 2008, BGBI. |
Nr. 103/2007, wird die Wassergeblihrenordnung der Marktgemeinde Riedau vom 12.12.2014, 21.09.2015,
10.12.2015 wie folgt geandert:

Verordnung

des Gemeinderates der Marktgemeinde Riedau vom 22.9.2016, mit der die Wassergebiihrenordnung der
Marktgemeinde Riedau vom 12.12.2014, 21.09.2015, 10.12.2015 wie folgt gedndert wird:

§4
Wasserbeniltzungsgebuhren
(1) Die Eigentimer der an die Wasserversorgungsanlage angeschlossenen Grundstiicke haben eine
vierteljahrliche Wasserbeniutzungsgebuhr zu entrichten.
(2) Fur die Abgeltung der vom tatsachlichen Wasserverbrauch unabhéngigen Kosten wird eine
Grundgebuhr festgesetzt. Diese Grundgebuhr betragt jahrlich je angeschlossenem Haushalt (auch
Zweitwohnsitz), Gewerbetrieb, dffentlicher Bau etc. € 22,72;

Abs. 3 bis 5 bleiben unverandert.
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Die Anderung tritt mit dem auf den Ablauf der Kundmachungsfrist folgenden Tag in Kraft.
Der Burgermeister:

Bgm. Schabetsberger stellt den Antrag, die zur Kenntnis gebrachte Anderung der Wassergebiihrenordnung
zu genehmigen und bittet um Wortmeldungen.

Nachdem es keine weiteren Wortmeldungen gibt, lasst der Vorsitzende mittels Handzeichen abstimmen.

Beschluss: der Antrag wird einstimmig mit 23 JA-Stimmen angenommen. GR. Humer und GR. Klugsberger
befinden sich zur Zeit der Abstimmung nicht im Sitzungssaal.

TOP. 10.) Anderung der Kanalgebiihrenordnung
Der Blrgermeister gibt den Sachverhalt bekannt:

Fir die Liegenschaft Kroif3, Ottenedt 29, wurde am 13.5.2016 eine Wassergrundgebiihr mittels Bescheid
vorgeschrieben, nachdem der Sachwalter von Herrn Kroiss dies beantragt hat. Nun liegt eine Berufung zu
diesem Bescheid vor und der O0. Gemeindebund wurde um eine Stellungnahme gebeten, ob der Einspruch
gerechtfertigt ist.

Auskunft des Gemeindebundes:

Unsere Verordnung weist einen ,Mangel“ auf, wodurch Herr DI Mag. Gétschhofer bei weiterem
Verfahrensgang Recht bekommen kénnte. Die Verordnung ist so ,schwammig“ formuliert, dass ev.
ausgelegt werden kénnte, dass keine Wassergrundgebihr fiir eine unbewohnte Liegenschaft verlangt
werden kodnnte.

Bisheriger Wortlaut:

8 4 Abs. 1 der gultigen Gemeindeverordnung lautet:

Die Eigentiimer der angeschlossenen Grundstiicke haben eine Grundgebuhr und eine
Wasserbenutzungsgebuhr, berechnet nach dem Wasserverbrauch zu entrichten.

Abs. 2: Fur die Abgeltung der vom tatsachlichen Wasserverbrauch unabhangigen Kosten wird eine
Grundgebuihr festgesetzt. Diese Grundgebihr betragt jahrlich je angeschlossenem Haushalt (auch
Zweitwohnsitze), Gewerbebetrieb, offentlicher Bau etc. € 22,72

Der Sachwalter begriindet seinen Einspruch bezugnehmend auf 8 4 Abs. 1 mit: aus der Begriindung des
Bescheides ergibt sich der Hinweis, dass der Eigentimer der an die Wasserversorgungsanlage
angeschlossene Grundstiicke fir den Wasserbezug eine Grundgebuhr zu entrichten hat.

Er bezieht also den ,Wasserverbrauch® nicht nur an die Wasserbentiitzungsgebuihr (so wie von der
Gemeinde gedacht), sondern auch an die Grundgebuhr. Herr Kroiss ist ins Pflegeheim verzogen und es gibt
bei dieser Liegenschaft keinen Wasserverbrauch. Frau Mag. Heitzendorfer vom 00. Gemeindebund vertritt
nun die Ansicht, bei weiterem Verfahren kénnte Herr Mag. Gotschhofer Recht bekommen.

Deshalb hat sie uns vorgeschlagen, die gultige Wasser- und Kanalgebihrenordnung wie folgt abzuéandern:
Neuer Text It. Musterverordnung

Kundmachung

Anderung der Kanalgebiihrenordnung der Marktgemeinde Riedau aufgrund des Beschlusses des
Gemeinderates vom 22.9.2016.

Unter Bedachtnahme der Bestimmungen des § 15 Abs. 3 Zif. 4 des Finanzausgleichsgesetzes 2008, BGBI. |
Nr. 103/2007, wird die Kanalgebihrenordnung der Marktgemeinde Riedau vom 12.12.2014, 21.9.2015,
10.12.2015 wie folgt geandert:

Verordnung

des Gemeinderates der Marktgemeinde Riedau vom 22.9.2016, mit der die Kanalgebihrenordnung der
Marktgemeinde Riedau vom 12.12.2014, 21.09.2015, 10.12.2015 wie folgt gedndert wird:
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§4
Kanalbenitzungsgebihren

(1) Die Eigentimer der an die Kanalisationsanlage angeschlossenen Grundstiicke haben eine
vierteljahrliche Kanalbenltzungsgebihr zu entrichten.

(2) Fur die Abgeltung der vom tatsachlichen Abwasseranfall unabh&ngigen Kosten wird eine
Grundgebuhr festgesetzt. Diese Grundgebuhr betragt jahrlich je angeschlossenem Haushalt (auch
Zweitwohnsitz), Gewerbetrieb, 6ffentlicher Bau etc. € 22,72;

Abs. 3 bis 5 bleiben unveréndert.
Die Anderung tritt mit dem auf den Ablauf der Kundmachungsfrist folgenden Tag in Kraft.
Der Burgermeister:
Der Vorsitzende ersucht um Wortmeldungen.

Nachdem es keine Wortmeldungen gibt, stellt der Vorsitzende den Antrag, die zur Kenntnis gebrachte
Anderung der Kanalgebiihrenordnung zu genehmigen und er lasst mittels Handzeichen abstimmen.

Beschluss: Der Antrag wird mit 23 Stimmen angenommen; GR. Humer und GR. Klugsberger befinden sich
zur Zeit der Abstimmung nicht im Sitzungssaal.

GR. Humer und Klugsberger betreten den Sitzungssaal.

TOP. 11.) Bericht des Obmannes des Wohnungsausschusses; zur Kenntnisnahme der Wohnungsvergaben

Obmann Payrleitner gibt einen Bericht zur Sitzung des Wohnungsausschusses am 2.8.2016 mit folgender
Tagesordnung:

Pkt. 1. : Vergabe einer Mietwohnung im neu errichteten ISG-Wohnblock Am Schlossgrund 2, Wohnung Nr.
10 im 2. OG (kein Kinderzimmer), Nutzflachenausmalf} 59,99 m2
Pkt. 2.: Allfalliges

Es liegt die Ubertragungsverordnung des Gemeinderates vom 19.5.2016 uiber das Beschlussrecht an den
Wohnungsausschuss vor.

Der Burgermeister bedankt sich fur den Bericht.

TOP. 12.) Genehmigung von neuen Richtlinien fur die Aktion Jugendtaxi
Der Burgermeister gibt den Sachverhalt bekannt:

Vom Land sind neue Fodrderungsrichtlinien eingetroffen, welche zu beraten sind. Diese wurden bereits
vollinhaltlich den Fraktionen zur Verfligung gestellt:
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Forderung von Jugendtaxis/Discobussen fiir
oberdsterreichische Gemeinden

Diese Forderung, die einen Beitrag zur sicheren Heimfahrt von Jugendlichen zur
Nachtzeit am Wochenende bzw. an Werktagen vor Feiertagen leisten soll,
erhalten  oberosterreichische  Gemeinden fir die  Organisation  eines
Jugendtaxis/Discobusses.

Wer wird gefordert?
Oberosterreichische Gemeinden

Was wird geférdert?
Die Organisation von Jugendtaxis durch die Gemeinden.

Wie wird gefordert?

Maximal 50 Prozent der Gemeindekosten
Als Eigenleistung der Jugendlichen ist ein Mindestanteil von 1/3 der Kosten nicht
férderbar

Welche Voraussetzungen miissen erfiillt sein?

* Anspruchsberechtigt sind Jugendliche von 14 bis 21 Jahren sowie
Zivil- bzw. Prasenzdiener, Studierende bis 26 Jahre

e Selbstbehalt der Jugendlichen betragt mindestens 1/3 der Kosten (die
Abwicklung erfolgt tiber die Gemeinden z.B. bei Ausgabe von Gutscheinen 1/3
des Wertes zu verrechnen oder Vereinbarung mit Taxiunternehmen, dass 1/3
des Fahrpreises von den Jugendlichen zu tragen ist)

o Der Betrieb des Jugendtaxis erfolgt ausschlieBlich an Wochenenden (Freitag —
Sonntag) und an Werktagen vor Feiertagen.

* Der Betrieb des Jugendtaxis (Discobusses) ist durch die Gemeinde abzuwickeln
(Antragsteller durfen keine privaten Organisationen bzw. Unternehmen sein).

e Mit den beauftragten, gewerblich berechtigten Beférderungsunternehmen ist
seitens der Gemeinde eine mundliche oder schriftliche Vereinbarung zu treffen.

» Vorzugsweise sollen lokale Unternehmen beauftragt werden.

e Wihrend der Beférderung darf kein Alkohol im Transportmittel konsumiert

werden bzw. durch das Beforderungsunternehmen an die Jugendlichen verkauft

werden.

(Die Kontrolle dieser Bedingungen im laufenden Betrieb obliegt der Gemeinde.)

Jahrlicher Héchstbeitrag der Landesférderung je Gemeinde betragt 7.000 Euro

Darstellung der Eigenleistung der Jugendlichen

Offentlicher Verkehr ist nicht verfiigbar

Die jahrliche Mindestférdersumme des Landes betragt 100 Euro.

Abwicklung / Antragstellung

Ein formloses Ansuchen zur Einfiihrung eines Jugendtaxis/Discobusses ist an die
Abteilung Verkehr zu richten. Dabei sind einmalig die von der Gemeinde festgelegten
Beférderungskriterien vorzulegen.

Abrechnung:

Die Abrechnung erfolgt jéhrlich im Nachhinein unter Vorlage einer Kostenaufstellung
(Beférderungsunternehmen und Bekanntgabe der Anzahl der beférderten
Jugendlichen) sowie der ausgefiliten Foérderungserklarung bzw. der
Ausgabentibersicht mit Hinweis auf Anerkennung der Forderrichtlinien.

Die Abrechnung ist fir den Zeitraum Janner bis Dezember der Abteilung Verkehr bis
Anfang Februar des Folgejahres zuzustellen.

Bisher haben Jugendliche ab dem 16. Geburtstag bis zum vollendeten 20. Lebensjahr mit Wohnsitz in
unserer Gemeinde Riedau einen Zuschuss bis zu € 50,- erhalten. Bezuglich der Forderung mit der
Darstellung der Eigenleistung der Jugendlichen kann sich der Birgermeister vorstellen, dass es eine
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Vereinbarung mit dem Taxiunternehmer gibt, dass Gutscheine nur in Héhe von 2/3 der Kosten der
Fahrtkosten ausgegeben werden. Er weist auch darauf hin, dass die jahrliche Mindestférderung des Landes
€ 100,-- betragt.

Vizebgm. Ruhmanseder gefallt das Alter von 14 Jahren nicht, diese Jugendlichen sollen noch nicht gefordert
werden.
Auch Vizebgm. Mitter findet, dass das Alter von 14 Jahren zu jung ist.

Bgm. Schabetsberger ist der Meinung, dass das Taxi kann nicht nur ,zum Fortgehen“ hergenommen
werden, sondern auch fiir andere Veranstaltungen.

GR. Klugsbherger stellt eine Frage betreffend Jugendschutz. Er glaubt, dass man diese Aktion bereits fur
14jahrige Jugendliche unterstiitzen muss.

Bgm. Schabetsberger antwortet: Jugendliche mit 14 Jahren durfen bis 24.00 Uhr fortgehen, ohne dass die
Eltern eine Strafe ausfassen.

GR. Humer meint auch, dass die Eltern von 14jahrigen Jugendlichen ein Taxi selbst zahlen sollen.

GV. Arthofer stellt den Antrag, die Férderungen wie bekanntgegeben, zu genehmigen, aber das Alter auf 15
Jahre hinaufsetzen.

GR. Payrleitner stellt die Frage, wie lange ein Jugendlicher mit 15 Jahren fortgehen darf.

Bgm. Schabetsberger antwortet, auch bis 24.00 Uhr. Aber es geht hier um das sichere nach Hause
kommen.

GR. Kopfberger sagt, die Aktion wurde bisher spérlich in Anspruch genommen, machen wir es mit 15 Jahre,
es andert diese Diskussion nichts an der Realitat und Erziehung.

GV. Heinzl berichtet, sie hat jetzt dreimal gehort, dass das Taxi eineinhalb Stunden nicht kommt.

GR. Scharfl fragt, ob der Unternehmer Gumpoltsberger jetzt bei diesen Fahrten dabei ist und dass es jetzt
hoffentlich besser funktioniert?

Abschlie3end lasst der Burgermeister mittels Handzeichen tber den Antrag von GV. Arthofer abstimmen.
Folgende Voraussetzungen missen erfillt sein:

e Anspruchsberechtigt sind Jugendliche von 15 bis 21 Jahren sowie Zivil- und Prasenzdiener,
Studierende bis 26 Jahre mit ordentlichen Wohnsitz in Riedau

e Die HOhe der gesamten Ruckerstattung ist pro Jahr mit € 50,- begrenzt.

e Selbstbehalt der Jugendlichen betréagt mindestens 1/3 der Kosten

o Der Betrieb des Jugendtaxis erfolgt ausschlief3lich an Wochenenden (Freitag — Sonntag) und an
Werktagen vor Feiertagen.

e Der Betrieb des Jugendtaxis (Discobusses) ist durch die Gemeinde abzuwickeln (Antragsteller
durfen keine privaten Organisationen bzw. Unternehmen sein).

e Mit den beauftragten, gewerblich berechtigten Beférderungsunternehmen ist seitens der Gemeinde
eine mundliche oder schriftliche Vereinbarung zu treffen.

e Vorzugsweise sollen lokale Unternehmen beauftragt werden.

e Wahrend der Befdrderung darf kein Alkohol im Transportmittel konsumiert werden bzw. durch das
Beférderungsunternehmen an die Jugendlichen verkauft werden. Die Kontrolle dieser Bedingungen
im laufenden Betrieb obliegt der Gemeinde.

e Darstellung der Eigenleistung der Jugendlichen

o Offentlicher Verkehr ist nicht verfiigbar

Beschluss: 21 JA-Stimmen und 4 Stimmenthaltungen von Vizebgm.Mitter, GR. Payrleitner, Vizebgm.
Ruhmanseder und GR. Desch.
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TOP. 13.) Bericht zur Sitzung des Kindergartenbeirates

Burgermeister Schabetsberger gibt den vollinhaltlichen Bericht (It. Protokoll) zur
Sitzung des Kindergartenbeirates am 19.9.2016 mit folgender Tagesordnung:

Vorstellung der neuen Kindergartenleiterin.

Resimee der in Pension gehenden Kindergartenleiterin.

Allgemeine Diskussion Gber die vergangenen sieben Kindergartenjahre.
Ausblick auf das Kindergartenjahr 2016/17

Rundgang durch das Haus (Heizungseinbau).

Allfalliges

cCOhAhwd -~

GR. Rosenberger mochte sich das Recht vorbehalten jemanden zu einer solchen Sitzung zu schicken, der
Kinder hat.

Bgm. Schabetsberger sagt, dieses Thema wurde bereits wéahrend der Sitzung mit Hr. Sperl besprochen. Es
geht darum, dass dieser Beirat ein Bindeglied zwischen Gemeinderat und Pfarrcaritas ist und dazu
Informationen ausgetauscht werden. Es geht dann in Folge um Infos an den Gemeinderat und nicht an die
betroffenen Eltern.

TOP. 14.) Genehmigung einer Verordnung betreffend Ubernahme eines StraRenstiickes in das
offentliche Gut.

Der Burgermeister gibt den Sachverhalt bekannt:

Es ist ein Schreiben des Amtes der OO. Landesregierung, Dir. StraRenbau und Verkehr, Geoinformation und
Liegenschaft/Vermessung Fernerkundung: Baulos KV Ottenedt — Riedau

..... Weiters wird ersucht, eine Kopie der Verordnung zu OG. Gemeinde fiir die Weganlage Grundstiick
232/3 KG. 48138 Vormarkt Riedau an die Dienststelle zu Ubersenden.

Im Zuge der Errichtung des Kreisverkehrs wurde ein neues Grundstiick It. Lageplan geschaffen, flr welches
eine Verordnung zu beschlieRen ist:
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Zur Info: Parz. 575/1 Besitzer Anzengruber

Parz. 232/2 zZufahrtsstral3e zum ehemaligen Haus Stogmuiller
Neues Grundstiick 232/3 mit 31 m2

—-

Damit dieses neue Straf3enstiick Ubernommen werden kann, ist eine entsprechende Verordnung nétig. Die
Grundlage bildet der vorliegende Lageplan (Katasterschlussvermessung Amt der OO. Landesregierung,
Abtl. GeoL, vom 19.6.2016, GZ 5255/15. Die beabsichtigte Ubernahme in das ¢ffentliche (Verwaltung der
Gemeinde) und die Einreihung als GemeindestraRe ist gem. dem OO. StraRengesetz durch 4 Wochen im
Gemeindeamt 6ffentlich zur Einsichtnahme aufgelegen. Weiters wurden die Betroffenen bzw. Anrainer am
19.8.2016 schriftlich von der Planauflage verstandigt.

Eingebrachte Einwendungen: Keine; aus diesem Grund kann nun die Verordnung beschlossen werden.
Die Verordnung wurde im Entwurf erstellt:

VERORDNUNG
Uber die Widmung eines StraRenstiickes fiir den Gemeingebrauch und die Einreihung als Gemeindestralie.
Der Gemeinderat der Marktgemeinde Riedau hat am 22.09.2016 gem. § 11 Abs. 1 OO. StraRengesetz
1991, LGBI. Nr. 84/1991 i.d.g.F., in Verbindung mit den §8§ 40 Abs. 2 Ziffer 4 und 43 Abs. 1 der OO.
Gemeindeordnung 1990 i.d.g.F. beschlossen:
§1
Die im Zuge der Errichtung des Kreisverkehrs (Land OO) neu gebaute StralRe, im Lageplan blau

dargestellt, Parzelle Nr. 232/3 KG Vormarkt Riedau, wird dem Gemeingebrauch gewidmet und als
GemeindestralRe gem. § 8 (2) Z. 1 OO. StraRengesetz 1991, LGBI. 84/1991 i.d.g.F., eingereicht.
§2
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Die genaue Lage der neuen Weganlage ist aus dem Lageplan (Katastermappe, M: 1 : 500) zu ersehen, der
beim Marktgemeindeamt wahrend der Amtsstunden von jedermann eingesehen werden kann und auch vor
Erlassung dieser Verordnung durch vier Wochen im Marktgemeindeamt zur 6ffentlichen Einsichtnahme
aufgelegen ist.

§3

Diese Verordnung wird gemaf § 94 Abs. 1 der OO. Gemeindeordnung 1990, LGBI. 91/1990 i.d.g.F. durch
zwei Wochen kundgemacht und wird mit dem auf den Ablauf dieser Kundmachungsfrist folgenden Tag
rechtswirksam.

GR. Eichinger méchte, dass kiinftig die Planen fur die Fraktionen besser gekennzeichnet sind, damit man
sich auch auskennt.

GV. Arthofer ersucht um Ubernahme der genannten Flache. Er stellt den Antrag, dass dieses Grundstiick in
das o6ffentliche Gut tbernommen und die im Entwurf erstellte Verordnung genehmigt wird.

Der Burgermeister lasst Uber den Antrag mittels Handzeichen abstimmen.

Beschuss: einstimmige Annahme des Antrages.

TOP. 15.) Anderung der Kurzparkzone im Bereich der LeitzstraRe (neue Verordnung).

Der Burgermeister gibt den Sachverhalt bekannt:

Ein Mitarbeiter der Fa. Leitz, Riedau, hat am 13.7.2016 beim Marktgemeindeamt vorgesprochen und den
Wunsch der Geschéftsfihrung bekanntgegeben, dass die derzeitige Kurzparkzone im Bereich der
Leitzstrale gedndert werden soll. Die Erfahrung zeigt, dass bei den derzeit parkenden Autos im Brandfall
das Einsatzfahrzeug der Feuerwehr zu einem Rettungseinsatz NICHT abgestellt werden kann. Es kdnnte
somit keine Personenrettung Uber eine Leiter erfolgen.

Aus diesem Grund wurde an die gesetzlichen Interessensvertretungen (Arbeiter- und Wirtschaftskammer in
Scharding) die Frage gestellt, ob eine Anderung — It. planlicher Darstellung — ihre Berufsgruppe beriihrt. Die
Parkzeit bleibt unverandert, nur die Parkplatze sollen anders angeordnet werden. Stellungnahmen waren bis
zum 5.9.2016 mdglich, es sind aber keine Stellungnahmen eingetroffen.

Plan Gber die neue Anordnung der Kurzparkzone bzw. ,Feuerwehrzone®:

F:\ablage\004\01-Gemeinderat\Sitzungsprotokolle\2016\20160922.doc - Seite 32 von 36



kein Mafls

11/24

11/38 11./9

Es wurde folgende Verordnung im Entwurf erstellt:

Verordnung
der Marktgemeinde Riedau
betreffend ein Halte- und Parkverbot auf der Leitzstral3e in Riedau

GemaR 88 40 Abs. 2 Z. 4, 43 00. GemO, LGBI. 91/1990, und 8§ 43 Abs. 1 lit. b Z. 1,94 d Z. 4 lit. a StVO
1960, BGBI. | 159/1960 idgF, wird aufgrund des Beschlusses des Gemeinderates vom 22.9.2016 fir die
Leitzstral3e (EinbahnstraBe) Parzelle 11/32 KG. Vormarkt-Riedau ein Halte- und Parkverbot (§ 52 Z. 13 b
StVO 1960, BGBI. |1 159/1960 idgF) It. Lageplan erlassen. Dieser Lageplan bildet einen wichtigen Bestandteil
dieser Verordnung.

Zur Kundmachung dieser stral3enpolizeilichen MaRnahme sind die Verbotszeichen gem. § 52 lit. A Ziff 13b
StVO 1960 (Verkehrszeichen) anzubringen.

Diese Verordnung wird mit Anbringung der vorangefiihrten StraRenverkehrszeichen rechtsgiiltig.

Der Birgermeister:
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Der Vorsitzende stellt den Antrag auf Genehmigung des zur Kenntnis gebrachten Halte- und Parkverbotes in
der LeitzstraRBe. Er lasst mittels Handzeichen abstimmen.

Beschluss: Der Antrag erhélt einhellige Zustimmung

TOP. 16.) Bericht des Biirgermeisters.

Die Bahnhofstoilette wurde letzte Woche dreimal nacheinander verstopft. Eine Uberlegung wére einen
Minzautomaten mit 50 Cent zu montieren. Er stellt dies zur Diskussion.

GR. Resczcynski berichtet, dass die Gefahr gegeben ist, dass dann noch mehr im Durchgang uriniert wird.
Derzeit stinkt es schon sehr stark nach Urin.

Der Burgermeister méchte einen Minzautomaten fur ein Jahr auf Probe ausprobieren.
GR. Dick stellt die Frage, wie hoch die Kosten fir einen Automaten sind.

Bgm. Schabetsberger antwortet, das weif3 er noch nicht, aber die Praxis zeigt, dass dann die Toiletten
sauber sind.

GR. Kopfberger berichtet, nicht nur Personen urinieren im Durchgang, auch Hundebesitzer nehmen ihre
Pflichten nicht immer ernst.

Der Birgermeister ladt ein zum Tag der &lteren Gemeindebirger. Amt 9. Oktober ladt er ein zum
Erntedankfest mit Installierung des Pfarrers; anschlieBend wird es ein Pfarrfest im Pramtalsaal geben.

Der Verschiebungstermin fur die Bundespréasidenten-Stichwahl ist am 4.12.2016 Es sollen auch andere
Dinge geéndert werden wie z.B. der Einwurf der Wahlkuverts. Er ersucht, dass die Besitzer die neuen
Richtlinien genau durchlesen, damit wir es grétmoglich ohne Fehler abwickeln kénnen. Er ist der Meinung,
kein Wabhllokal kann 100 %ig alles richtig machen.

Vizebgm. Mitter sagt ,ihr habt bereits Wahlkarten ausgeschickt®. Kann er diese vernichten? Teilweise fragen
ihn Leute, was damit geschehen soll.

GR. Schérfl informiert, dass es sich hier nicht um Wahlkarten, sondern um Wéhlerinformationen handelt. Wir
alle wollten es stoppen, aber das wurde nicht erlaubt. Diese Wahlerinformationen kénnen entsorgt werden.

GR. Kopfberger berichtet dazu, dass es aber auch schon Personen gibt, die ein Wahlkuvert hatten und auch
schon gewahlt haben. Nachdem jetzt der Nationalrat beschlossen hat, dass die Wahl verschoben ist,
héngen auch schon die Kundmachungen.

Der Burgermeister teilt dazu mit, es hat zwar der Nationalrat den Termin beschlossen, aber im Bundesrat ,ist
es noch nicht durch®.

GR. Scharfl erklart, die Wahlkarten von den Leuten, die bereits gewahlt haben, kommen alle nach Wien und
werden dort aufgehoben.

Die Fraktionsfiihrer haben vor einigen Wochen vom Birgermeister eine Kostenermittlung fir den Umbau des
neuen Bauhof erhalten. Im Februar hat er gesagt, dass wir das Gebaude um ca. € 300.000,-- umbauen
mdchten. Die Kostenschatzungen haben ergeben, dass der Umbau ca. € 270.000,-- kosten wirde; daraufhin
wurde diese Summe erweitert mit AuRenbaumalRnahmen und Einrichtungsgegenstéande. Nach Linz wurde
eine Summe geschickt in Hohe von € 334.974,- incl. MWSt; in dieser Summe ist auch ein neues Dach
enthalten. |hr seht, dass man auch mit wenig Mittel was ,Gescheites” machen kdnnte, wenn es nicht in Linz
ein paar Leute geben wirde, die dies nicht akzeptieren wollen. Wir werden derzeit noch immer vertréstet,
weil ein Landesrat nicht einsehen will, dass er nicht Recht bekommt. Er weil3 in der Zwischenzeit, dass Zell
an der Pram fur das Projekt Bauhof eine neue Planung hat. Wir bekamen die Plane zugeschickt. Es ware
vorgesehen, dass das bestehende Gebaude stehenbleibt, umgebaut wird und eine neue Eindeckung
bekommt. Jetzt ist das alles wieder beim Land; er hat die Informationen, wie teuer dieses Projekt ist, er darf
aber die Informationen nicht weitergeben. Er erwartet sich in den nachsten 14 Tagen, dass wir ,grines Licht*
bekommen. Das dortige Angebot ist siebenstellig.

Es werden morgen die Gemeindearbeiter informiert, dass uns ein Mitarbeiter verlassen wird. Wir hatten
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heuer das Probejahr fiir den Badewart Hans, ihm hat diese Tatigkeit nicht zugesagt. Er wird sich anderweitig
beschéaftigen und voraussichtlich mit Ende November den Dienst aufhdéren. Wir missen dann im
Gemeindevorstand bzw. mit den Fraktionsfuhrern beraten, welche Ausschreibung wir machen. Es gibt
einiges nachzubesetzen im Freibad und im Bauhofbereich.

Zum Bauhof stellt GR. Dick die Frage, wo der Grund fiir den Grundtausch herkommt.
Bgm. Schabetsberger: es gibt mehrere Méglichkeiten; In der Néhe von Riki gibt es ein Grundstiick, welches
Hr. Schoénbauer gehért und anschlieRend daran ist ein Grundstiick der Gemeinde. Die OBB mdéchte

Grundreserven, falls sie fir Parkplatze Grund brauchen. Sollte es dort nicht gehen, so hat er noch einen
anderen Grundbesitzer.

TOP. 17.) Allfalliges.

GR. Rosenberger stellt die Frage, ob fiir den Gehweg Richtung Dorf etwas weiter unternommen wird?

Der Blrgermeister antwortet, diese Angelegenheit wird von ihm bearbeitet, aber es gibt noch kein Ergebnis.
Er soll ihn in der nachsten Sitzung diesbeztglich wieder fragen.
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Genehmigung der Verhandlungsschrift Gber die vorherige Sitzung
Gegen die wéhrend der Sitzung zur Einsicht aufgelegene Verhandlungsschrift dber die letzte Sitzung vom 07.07.2016
wurden keine - felgende - Einwendungen erhoben:

Nachdem die Tagesordnung erschopft ist und sonstige Antrdge und Wortmeldungen nicht mehr vorliegen, schlie3t der

Vorsitzende die Sitzungen 22:15 Uhr.

(Vorsitzender) (Schriftfuhrer)

Der Vorsitzende beurkundet hiermit, dass gegen die vorliegende Verhandlungsschrift in der Sitzung vom
keine Einwendungen erhoben wurden - tiber die erhobenen Einwendungen der beigeheftete Beschluss
gefasst wurde und diese Verhandlungsschrift daher im Sinne des § 54 (5) OO. Gem0 1990 als genehmigt gilt.

Riedau,am ..............cooiiiiiiiiiinn,

Der Vorsitzend (SPO):

GRUNE GR. Bernhard Rosenberger

F:\ablage\004\01-Gemeinderat\Sitzungsprotokolle\2016\20160922.doc - Seite 36 von 36



